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OZET

Bu bildirinin amact mekan ve insanin birbirilerini karsilikli olarak etkileyen nosyonlar ol-
dugundan hareketle haritacilik ve sosyal bilimler arasindaki baglantiya dikkat cekmektedir.
Disiplinler arasinda profesyonel isbéliimiinden kaynaklanan dogal ve sosyal bilimler ara-
sindaki yapisal ayrilik iktidar tarafindan bilgi iktidar: sayesinde hegemonik iliskilerin sag-
lamlastirilmasinda kullanilmaktadir. Bundan dolay:, bu bildiri ayni zamanda haritacilik ve
sosyal bilimler arasinda ighirliginin gerekli oldugunu gdsterme amacim tagimaktadir.

ABSTRACT

The aim of this paper to take attention on the relationship between cartography and social
sciences due to the mutual relationship between the notions of space and human beings. The
structural professional division of labor between social and natural sciences among the dis-
ciplines are employed to strengthen the hegemonic relations by the authority who has got po-
wer on knowledge. Thus, another aim of the paper is to show the necessity for the coopera-
tion between cartography and social sciences.

1. SOSYAL BILIMLERDE MEKAN VE INSAN ILISKISI

Disiplinler arasi calismalarin 6neminin gittikce daha da arttig1 giiniimiizde, sosyal bilimlerin
de inceleme alami daha da genislemektedir. Sosyal bilimlerin inceleme alanina giren her ko-
nunun biitiinsel bir sekilde algilanabilmesi ve yorumlanabilmesi i¢in, o olgunun zaman ve
mekan kurgusu icinde anlamlandinlmas: vazgecilmez bir kural niteligindedir. Sosyal bilim-
ci, sosyal olgulan aciklamaya calisirken, aciklamaya calistigi olgular: zamansal biitiinliikten
arindirarak inceleyemez. Bu noktada da tarih biliminden ve tarihin diger alt disiplinlerinden
yararlanir. Sosyal bilimciler genel olarak sosyal olgular incelerken mekandan ziyade zama-
na vurgu yaparlar. Halbuki, mekan da en az zaman kadar sosyal olgularin incelenmesinde
dikkate alinmasi gereken bir degiskendir. Sosyal bilimci, agiklamaya ¢alistif1 olgulari, me-
kansal konumlamisindan bagimsiz olarak inceleyemez ve bu noktada olgulan agiklamaya ca-
lisirken, o olgularin igcinde yer aldigi ¢evreyi de inceler ve cevre ile insan arasindaki iliskiye
de bakar.

1 Yeditepe Universitesi, Antropoloji Béliimii Ogretim Gérevlisi
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Mekan ve insan arasindaki iliski daima cift tarafli olmustur. Mekanin kendi dinamikleri in-
sanin sosyal yasamimi etkilerken, insanin bizzat kendi eylemi de mekanin kurgulanmasi ve
yeniden iiretilmesi siirecinde énemli bir yere sahiptir. Bu anlamda bir¢ok cografyaci meka-
ni fetiglestirmekte, sosyal olgulari incelemekte éncelikli onem atfetmektedir. Fakat, mekana
da en az zaman kadar 6nem atfeden sosyal bilimcilere gore insan nasil ki kendi eylemliligiy-
le zaman iizerinde etkiye sahipse, aymi sekilde mekan iizerinde de etkiye sahiptir. Eylem
merkezli bu bakis agisina gore insan halihazirda varolan mekan i¢inde bir kere bulunduktan
sonra onu degistirmeye, doniistirmeye ve yeniden iiretmeye baglamaktadir. Kimi durumlar-
da, Lefebvre’in de belirttigi gibi iiretim iligkileri mefhumu ic¢inde ele aldigimiz zaman, me-
kan insan tarafindan iiretilmis bir meta durumuna biiriinmektedir. Dolayisiyla mekan, varo-
lan simifsal iligkiler temelinde ele alinmali, mekansal iligkiler sinifsal iliskiler temelinde ¢6-
ziimlenmelidir (Lefebvre, 1996;123). Mekanin iiretim iliskileri i¢inde incelenmesinden do-
gan politik anlami, Lefebvre’in "giindelik hayat" terminolojisiyle siki sikiya ortiismektedir.
Bir meta olan mekan, iktidarin giindelik hayat iizerinde kurmaya ¢alistigi hegemonyanin da
bir aracidir.

2. INSANIN SOSYAL GELISIMI VE KARTOGRAFI BILIMININ
ORTAYA CIKISI

Cografi bilginin tarihsel gelisimine baktigimizda, MO 2300 yilina kadar uzanan bir tarihsel
sliregten bahsetmemiz miimkiindiir. Mezopotamya’da eski Babil kalintilarinda yapilan arke-
olojik arastirmalarda Kil tabletler lizerine resmedilmis ilkel haritalar bulunmustur. Sadece
Mezopotamya’da degil, diinyada uygarhgin ilk yayilma alanlan olan Cin, Orta Amerika, In-
diis Vadisi ve Nil Deltasi’nda da kaynaklarn niteligine gore kil, deri ya da papiriis iizerine
yapilmis haritavari ¢izimlerden s6z etmek miimkiindiir. Cografya ile ilgili ilk sistematik ¢a-
ligmalarin Antik Yunan'da bagladigim goriiyoruz. (Bergman, 1995;2-3) Bunun bir kag sebe-
bi var: Antik Yunan diinyasimin varoldugu Ege Denizi kiyilaninin girintili ¢ikintili bir yapiya
sahip olmasi, kiy1 kesiminin de i¢ kesimden daglik ve kayalik bir topografyayla ayrilmis ol-
mast, site devletler ve koloniler arasindaki ticaret agisindan engel teskil etmekteydi. Bu an-
lamda Antik Yunan’da fiziki zorluklann iistesinden gelebilmek i¢in cografyaya olan ilgi ka-
¢imlmazdi. Bu tarz bir zorunlulugun yamsira halihazirda 6nemli bir gelisim gdstermis olan
matematik, astronomi ve felsefe alanlarinda toplumun ilerlemis olmasi, ve biitiin bunlardan
daha da 6nemlisi 6zgiir bilimsel diisiincenin miimkiin oldugu Antik Yunan’da cografya da bi-
limsel gelisme agisindan uygun bir zemin yakalamis oluyordu.

Yukarida da goriilebilecegi gibi, ozellikle ilk ¢aglarda, cografyanin gelisimi bizzat haritaci-
lik bilimin gelismesiyle yakindan ilintiliydi. Cografi ve kartografik bilgi de, o dénemin me-
kansal ve zamansal yapisina uygun bir gelisim evresi ge¢irmistir. Cografya genel olarak kla-
sik okullar tarafindan iki bashk altinda incelenir: Fiziki ve kiiltiirel cografya (McKnight,
2000:1). Niifus, yerlesimler, ekonomik aktiviteler, ulagim, dil, din, siyasi sistemler, gelenck-
ler ve benzeri sosyal olgulara dayanan cografi veriler "kiiltiirel cografya" ya da "beseri cog-
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rafya" alamm ilgilendirir. Beseri cografya, cografya disiplini ve sosyal bilimlerin birbirleri-
ni karsihikli olarak etkiledigi alanin ifadesidir. Benzer bir bicimde, haritaciligin da, insanla-
rin yukarida sayilan kiiltiirel/beseri cografya alaninin nesnelerine olan ilgisi ve bunlar1 me-
kansal anlamda imgelemlerinde kurgulamas: i¢in, bu nesnelerin yerlerini belirten, gosteren
aygitlara ve kavramsallagtirmalara ihtiyaglar vardir. Mekansal anlamda, bu kavramsallagtir-
ma ise "haritacihk” disiplini i¢inde saglanabilmektedir. Haritacilik, Diinya'nin yiizeyinin
ayirt edici gorsel temsil edilmesinin pratik ve teorik bilgi birikimidir (Knox, 1998;8)

Birbirlerine siki sikiya bagh cografya ve haritacilik disiplinlerinin, disiplin olarak ortaya ¢ik-
ma mekan ve zamanlarina baktigimizda, gelisme evrelerini inceledigimizde, ikisinin de top-
lumdan ve toplumun siyasasindan bagimsiz olgular olmadigimn farkina varinz. Cografi bil-
gi sosyal yagamin yeniden iiretilmesindeki maddi kaynaklarin mekansal dagilimi hakkinda-
ki bilgiyi kaydetme, inceleme ve kayit etme Ozelligine sahiptir (Harvey, 1996;96). Bu bilgi,
ayni zamanda s6z konusu maddi kaynaklann insan eliyle, kendi insiyatifi ile nasil degistigi-
ni de kapsar. Dolayisiyla, cografi bilginin bi¢im ve icerigi, bu bilginin iiretiminde ve kulla-
niminda sosyal verilerin etkilerinden bagimsiz olarak tamimlanamaz. Bir anlamda cografi
bilginin bi¢im ve icerigini toplumsal baglam belirlemektedir. Bu 6ngoriiyle, mekan ve insan
arasinda varolan karsilikli iliski baglaminda, bir bilim alam olarak cografyanin da insanin
sosyal ve sivasi konumlamgindan etkilenmemesi hemen hemen imkansizdir.

3. HARITALARIN OLUSUMU: BEYAZ YALANLAR

Diinya 6zgiin bir mekansal bicimdir. Haritacilar i¢in bu 6zgtinliigiin en zorlayic tarafi ii¢ bo-
yutlu bir nesnenin iki boyutlu bir diizleme yansitilmasindan kaynaklanir. Bu islemde, yani
diinyanin iki boyutlu bir diizleme yansitilmasinda ya bigimsel ya da dlgeksel kayip kaginil-
mazdir. Sadece bu igslem degil, ayn1 zamanda bu ii¢ boyutlu nesnenin belli oranlarda kiiciil-
tiilerek yassi bir zemine aktarilmasi isleminde de gerceklik harita dl¢eginin azalmasi oranin-
da kaybolur. Haritanin amacina uygun olarak, bazi durumlarda gergeklikte varolan nesneler,
gergeklikle orantisiz olarak haritalara aktarilir. Herseyin otesinde, gercekligin sembollerle
ifade edilmesinde bilgi erozyonunu engellemek neredeyse imkansizdir (Rekaciewicz,
2000;1). Monmonier’in de ifade ettigi gibi, kullanigh ve kusursuz bir haritanin ¢izimi igin
"beyaz yalanlar"dan kagis hemen hemen imkansizdir (Monmonier, 1996;1). Bu durumda,
daha ciddi yalanlarin da haritalar yoluyla ifade edilmesi de, dogal olarak, gayet kolaydir.

Giiniimiizde, hayatin tiim alaninda oldugu gibi bilimler arasinda ciddi bir igboliimii vardir.
Bu durum bir anlamda modernlesmenin ve profesyonellesmenin énkosuludur. Profesyonel
bir bilim adami kendi alaninda, kendi meslektaslar haricinde kimse tarafindan sorgulana-
maz. Bu durumda, érnegin Tiirkiye'de kaynaklarin toplum tarafindan kullammuyla ilgili bir
sosyal bilimci, kullandig1 haritalann gecerliligini sorgulama yetisine sahip degildir. Bunun
tam tersi de dogrudur: Isi sadece harita gizmek olan bir haritacinin da kaynaklarin toplumsal
kullanimuyla ilgili sdyleyebileceg@i birsey yoktur. Burada énem kazanan sorunsal bu bilgile-
rin kimler tarafindan kullanildig: ile ilgilidir.
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4. HARITACILIGIN TARIHSEL GELISIMI VE KIMI YANILSAMALAR

Yukarida da deginildigi gibi, cografya biliminin tarihsel olusumu haritacilik tarihi ile yakin-
dan ilintilidir. Nitekim, Ptolemy gibi Antik Cag’in ilk cografyacilari aym zamanda ilk hari-
tacilardir da. Orta Cag’da, Bati’da dinsel bask: sebebiyle gerileme periyoduna giren bilimsel
bilgi iiretimi bir sekilde Uzak Dogu ve ozellikle islam Diinyasi'nda devam etmekteydi. Miis-
liimanlar i¢in Kabe’nin yoniinii bulabilme amaciyla haritacilik énemli bir konuma sahipti.
Bu donemde Cinliler kendi iilkelerinin haritasini ¢oktan ¢ikarmiglardi. Belli bir harita biriki-
mine sahip olan gezginler icin cografi kesifler daha da kolaylagmisti.

Bu dénem igin sdylenilegelen bir olgu da insanlarin Diinya’y: diiz bir tepsi olarak tasvir et-
tikleri yoniindedir. Bu agiklamaya karsi ¢ikislar da s6z konusudur. Nitekim uzaydan gekil-
mis fotograflar ve teknolojik ilerlemenin diger kazanimlari olmadan da diinyamin yuvarlikh-
&im ispat edebilmek, veya en azindan varsaymak Antik Cag’da dahi miimkiin olabilmistir.
Oncelikle, denizciligin énem arzettigi Antik Cag’da uzaktan gelen bir geminin énce diregi-
nin, daha sonra yelkeninin ve en son olarak da gévdesinin goriinebilmesi bir anlamda diin-
yanin yuvarlakhigi konusunda bir takim ipuglari verebilmektedir. Bunun haricinde astrono-
mik gozlemler sayesinde ay tutulmasi sirasinda ayin yiizeyine yansiyan diinya silueti ve Ku-
tup Yildizi'nin farkh yerlerden farkli agilarda goriinmesi de Antik Cag bilim adamlan igin
diinyanin yuvarhiklhiginin gostergeleriydi.

Acaba tarih boyunca insanoglu diinyay diiz bir tepsi olarak mi kabul etmislerti? Jeffrey Bur-
ton Russel bunun bir mit oldugunu ifade etmektedir (Russel, 2002;1). Elbetteki tarihin ilk
donemlerinde, Antik Cag’da diinyanin diizlem oldugu inanci yaygindi. Fakat Antik Yu-
nan’da bilimin, 6zellikle matematik, geometri ve astronominin gelismesiyle birlikte diinya-
nin sekliyle ilgili goriislerde de bir takim gelismeler olmustur. Bu dénemden sonra cizilen
haritalarda 6nemli bir ikilik goze ¢arpmaktadir. Bu ikilik laik bilim adamlan tarafindan be-
timlenmis olan diinya ile din adamlar tarafindan ¢izilmis olan haritalar arasinda goriilmek-
tedir. Birinci grup cogunlukla diinyay: yuvarlak olarak betimlerken, ikinci grup heretik dini
ogretilere sadik kalarak diinyay: diiz bir sekilde gosteriyorlardi. Russel’in da ifade ettigi gi-
bi, "yass1 diinya miti"nin sebebi de bizzat bu heretik bakis agisiydi.

Antik Cag’dan sonra, Orta Cag'in baskici niteliginin ortacan kalkmasi ve Aydinlanma felse-
fesinin hayatin her alaninda etkinligini arttirmasiyla beraber, biitiin bilim dallarinda oldugu
gibi haritacilikta da gelismeler yasanmaya baslandi. Arnold’un da ifade ettigi gibi; "Avru-
pa’min belirgin itici giicleri arasina, gelisen bir sorusturma ruhu ve problem ¢ézmede akilc
bir yaklagim ézellikleri de katilnuisti” (Arnold, 1995; 95) Avrupa’da Aydinlanma’yla beraber
yiikselen sorgulayici ve arastirmaci biling cografi kesiflerde ifade buldu. Yeni ekonomik agi-
limlarin yaratilmasim hedefleyen cografi kesifler, 6zellikle bilimsel ilerleme agisindan Avru-
pa monarsilerine 6nemli katkilarda bulundu. Bu katkilardan en ¢ok faydalanan bilim dalla-
rindan biri ise haritaciliktir. Cografi kesiflerin sebebi Avrupa’daki Aydinlanma felsefesinin
ilerlemesi ve ekonomik acilim talebi ise, sonucu da somiirgeciliktir.

732



Esas olarak 18. ve 19. yiizyi1lda Avrupa ulus devletlerinin ticari ve politik ¢ikarlarina hizmet
etme amacli olarak ¢izilmis olan ve bugiin de yaygin olarak kullanilan atlaslarin tarihsel ko-
kenine baktigimiz zaman, bu atlaslarin somiirgecilik déneminde olusturuldugunu gorebiliriz.
Ornegin, somiirgecilik déneminde varolmayan Amerika Birlesik Devletleri'nde, giiniimiizde
okullarda en ¢ok kullanilan atlas 1569 yilinda Alman haritaci Gerhard Kramer tarafindan ge-
listirilmis olan Merkator Projeksiyonu’yla ¢izilmis olan atlastir (Naba, 2002;1). S6z konusu
atlasa gore Almanya diinyanin ortasinda yer almaktadir. Bugiin bir ¢ok iilkede kullanilan bu
atlasta Kuzey Yarikiire'de bulunan Bati Avrupa ve Kuzey Amerika iilkeleri atlasin "yukari"
kisminda yer almakta, topraklarinin ¢ogu eski somiirge olan Giiney Amerika ve Afrika atla-
sin "asag1" kisminda yer almaktadir. Halbuki, hi¢ bir haritacilik kitabinda Giiney’in asagida,
Kuzey’in ise yukarida olmas1 gerektigine dair en ufak bir yonerge yoktur. Bu atlaslarda ge-
lismis iilkeler "yukanda", gelismemis iilkeler {izerinde Merkator Projeksiyonunun yiiksek
enlemlerde olgekte yaptifi bozulmanin da katkisiyla, Diinya’nin geneline hakim durumda
olarak goriilmektedir. Kramer’in yaptig1 bu atlasin somiirgecilik doneminde yapilmis olma-
st ise bu yanilsamanin tesadiifi olmadig: hakkinda siipheler uyandirmaktadir.

5 . KARTOGRAFI BILIMI VE BILGIYE EGEMEN OLMA:
HARITAYI KIM CIZIYOR?

Bir haritaci, ¢izdigi harita ile, kullandig1 projeksiyon yontemi, dlgek ve semboller sayesinde
harita iizerinde, ve dolayisiyla mekan kurgusunu bu haritanin yardimryla yapan birey tizerin-
de hegemonik bir etkiye sahip olabilir. Lacoste’un da belirttigi gibi;"Bir haritanin hazirlan-
mast, betimlenen alan iistiinde belirli siyasi ve bilimsel egemenlik anlamina gelir ve bu, soz-
konusu alan ile orada yagayan insanlar iistiindeki bir iktidar aracidir” (Lacoste, 1998; 13).
Bu durumda, bir iktidar araci olan haritanin kim tarafindan cizildigi ya da cizdirildigi biiyiik
onem tagimaktadir. Haritay: ¢izen/gizdiren, bu iiriin sayesinde iktidara sahip olma agisindan
onemli bir avantaja sahip olacaktir. Haritalar en basitinden en karmasigina kadar her gesit
manipiilasyona agiktir. Bu durumda haritay: kimin ¢izdi(rdi)gi énemli bir sorunsaldir. Ciin-
kii haritadaki beyaz yalanlari, kullanilacak sembolleri, projeksiyon yontemini ve 6lgegi be-
lirleyen, dolayisiyla bilgiyi kendi ideolojik-politik siizgecinden gecirip insanlara sunacak
olan bizzat haritacinin kendisidir.

Bilindigi gibi harita masrafl bir iiriindiir. Masrafl bir iiriin olmasinin diginda harita yapimi
iyi bir organizasyon gerektirir. Bugiin icin ise, her ne kadar kiiresellesmeden dolay: bayag:
yara almig olsa da, bu organizasyonu saglayabilecek ve masraflar karsilayabilecek olan ku-
rumlarin en 6nemlisi ulus devletlerdir. Nitekim, tarihsel siiregte haritacihik devletlerin teke-
lindeydi ve belli bir doneme kadar haritalarin sivil kullanimi miimkiin degildi. Giiniimiizde
bile, biiyiik 6lcekli haritalar sivil kullanima sadece 6zel izinle agiktir. Genel olarak cograf-
yaya, 0zel olarak haritalara kamunun ilgisiz olmasi ise cografi ve kartografik bilginin iktidar
araci olarak kullamlmasimi da kolaylastirmaktadir. Halkin cografya ve kartografiye olan il-
gisizliginin bir sebebi, yukarida bahsi gecen bilginin, bilimin profesyonellesmesi ve bilimler
arasindaki ig bollimiiniin birbirleriyle rtiigmemesi ise, diger dnemli bir sebebi de cografya
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ve kartografinin iktidarlarlar tarafindan bilingli bir sekilde halktan uzak tutma g¢abasidir. Bu
cabanin en goriilebilir oldugu alan ise ulusal egitim sistemlerindeki sikic1 ve ezbere dayanan
miifredatiyla 6grencileri cografya, dolayisiyla haritalardan sogutan "Cografya” dersleridir.

6. SONUC

Bilimler aras1 profesyonel igboliimiiniin en iist diizeyde oldugu giiniimiizde, sadece haritaci-
Iik degil diger bilimler de kendi profesyonel alanlarindaki bilginin profesyonellesmesi ve
farkli disiplinler arasinda paylasimda olmamasi sayesinde tek yetkili konumunda olabiliyor.
Profesyonel bilimsel is boliimiinde en biiyiik ayrilik dogal ve sosyal bilimler arasinda yapil-
maktadir. Birinin alani tekniktir, digerinin ise politik. Goriiniigte ne teknik olanin politik
olanla, ne de politik olanin teknik olanla bir baglantis: yoktur. Zaten iktidarlar tarafindan is-
tenen tam da budur, yani politik olanla teknik olanin birbirleriyle értiismemesidir. Bu saye-
de iktidar her ikisi lizerinde de hegemonik iligkilerini saglamlastirma avantajina sahip olur.
Bu iki alanin bilimsel tiretimlerini bizzat kendisi birlestirerek, kendisini yeniden iiretmek
icin gerekli sartlar yaratirken, yine bu biitiinsel, yani hem dogal bilimleri hem de sosyal bi-
limleri i¢cinde barindiran bilgiyi kullanarak iktidara talip olan biitiinsel bilgi yoksunu rakip-
leri lizerinde de hegemonyasini kurabilir.

Boylesi bir durumun 6nlenebilmesinin en 6nemli yollarindan biri sosyal bilimlerle dogal bi-
limler arasinda baglantilari, arada iktidar yapilan olmadan kurabilmektir. Bu yiizden cograf-
ya ve haritacih@in basta sosyoloji ve siyaset bilimi olmak iizere tiim sosyal bilim dallanyla
baglantili olmas1 gerekmektedir. Ayni durum sosyal bilimciler i¢in de gegerlidir. Sosyal bi-
limciler de dogal bilimlere daha yakin olmak ve bu bilim dallanyla isbirligi yapmak duru-
mundadir.
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