
HARITACILIGIN
ırıüırsNnisLiĞi

xüı-rün rınirıi vBya rraRirı
pĞiriıaiNpB rüı-rün ranirıiNp
GEREK VAR MI?

Serdar Aydın

oZET

Kültür ve Mühendişlik ilişkisi insonın varoluşuna değin geri götürülebilecek bir olgu. Bu
ilişkinin belirleyici öğesinin ise qkgdemik eğitimle birlikte gelişen mühendislik eğitim süreci
olduğu söylenebilir. Mühendislik bilincinin eğitim süreci sonrasındı oluşıuğu ve başkaca
parametrelerle birlikte üretilen hizmetin yaratıcı gerekçesini, niteliğini belirlediği öne Sürü-
lebilir. Sektörümüzde bu anlamdq büyük eksikliğin olduğu, üniversite ders programlarında
mesleki küllür derslerinin bulunmıdığı, dolayısıyla mesleki ve kültürel formasyon eksikliği
sonucuıda üretilen hizmetin ıoplam kaliıesinin düştijğü Savlanabilir Hariıa Mühendisliği
Eğitiminde Haritacılığın Tarihine, Kültür Tarihine ilişkin eksikliğin nnışılnası gereken zo-
runlu bir olgu olduğu düşiinülmekıedir. Böylesi bir tarüşma mesleğimizin, eğitim sürecinin,
mühenlis mesleklaşların, üretilen hizmelin toplam kaliteşi qçısından ivedilikle yapılmalıdır.

ABSTRACT:

CULTURAL HISTORY OF CARTOGRAPHY OR IST HERE A NECESSITY FOR
CULTURAL HISTORY COURSES IN THE EDUCATION OF

CARTOGRAPHICAL ENGINEERING?

The relation of culture and engineering can be dated back ıo the eistence of humanbeing.
It can be said thgı the key element of ıhis relation is the process of engineeing education,
which goes hand in h4ü wiıh an qcademic education. It can be argued that consciousness
of engineering is achieved in result of ıhe educaıion process and this consiousness plays a
major role in lhe creative reaıoning and features of the produced engineering services wilh
other factors. There i§ a great lack of cultural and professional formation in our fieM and
lhere are no professioıwl culture courses in universit! courşe books. In result of these mis-
sing courses, ıhe quality of ıhe totql sem,ice produced in our field highly decreases, We ıhink
that mişşin1 of history of carlography and cultural history courses in ıhe engineering edu-
cation is a facl which has to be discussed. Thaı kind of a discussion should be held as soon
as possible in respect of our profession, our enqineer colleques and ıhe total qlı&lity oİ Ser-
vice provided.
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GIRIŞ

İnsanın varotuşuyla birlilte yaratrlan temet olgulaldan biri de Kültür'dür Kültürün oluşumu
ve nitelikleri vaıoluş süIecine koşut bil bağlam içerisiıde değerlendirilebiliı. Dolayısıyla, in-
sarun varlık ıarihinin aynı zamanda kültür ıarihi olduğu §öy|enebi|ir. İnsanlıi Tarihi ile Kül-
tiiı Tarihi arasındaki çok boyutlu ilişki, Bilim Tarihi'nin de.bu bağlama yerleştirilmesi ile
bütünlüklü bir hal alır. Ancak disiplinler arası ilişkiler ve her disiplinin kendine özgü para_

metreleri açısndan çeşitli sorunlar oluşabiliı Böylesi bir belirleme öncelikle "kültür" sözcü-

ğünden ne anlaşıldığınrn. daha doğrusu kiiltür tanlmrnln yapılmasnı gerektiriyoı Bu ise
hayli sorunlu bir olgu. Gelişen zaman içerisinde bilgi alanlannın alabildiğine çoğalmasr, kül-
tit olgusu ile ilgilenen bilimset disiplinlerin çeşitliliğ vb. öğelel ortak bil tanımı zorla§hr-
makta. Ancak, genel bir bakış açısıyla külti.irün insanrn varoluş şüIeci içerisinde yarathğı
"her şey" olduğu Söylenebilir. Bu yaklaşrmda anütar sözcük "her şey"'diı Avcl-toPlayıct
insan topluluklannın kullandığı aletlerden uzay mekiğine, toprağı sürmeye yalayan kara sa-

banlardarı entegre petol rafinerilerine, pusuladan uydu görüntüleriıe, Picasso'nun Kübist
tablolanndan mağara duvarlanna çizilen ilk resimlere kadaı "her şey" kültiiriin ve kültiil ta-

rihinin otuşfurucu öğeteridir. İşte tiiylesine geniş bir alanı kuşatan kültür otgusu, zaman içe-
risinde ve uzmanlık alanlannın çoğalmasına bağh olarak gelişmiş, aynşmış ve kompleks bir
hal almıştır.

Tarihsel gelişimi içerisiıde "çok katmanll'bir niıeliğe ulaşan kültiir ve kültüIel birikim ilk-
sel halinden ele alınarak açımlanabilir.Dolayısıyla kavıamsal gelişimin öncül bilgilerinden
yalarlanmak kolayl* sağlayıcı biı önermediı Bu aıılamda bir yaklaşım oluşturalak, kültü-
rün oluşturucu iki temel niteliğinin "nesnel (maddi)" ve "tinsel (manevi)" kiittür öğeteri ol-
duğu söylenebiliı Nesnel olanın seküler, maddesel, reel dünyaya ilişkintiği başattır. Tiısel
kültür öğeleri ise insanrı iç dünyasındaki değişimlere, bu değişimlerin ifade şekillerine vs.
vurgu yapiır. Son ıahlilde, bu iki olgunun içiçeliği ve çok boyuılu etkileşimleriyle otuşur
Kültfu ve Kültür Tarihi. Yapılacak değerlendirmelerde bu olgulardan herhangi birisinin göz
ardı edilmesi büyük bi, hata oluı Reel hayata, fizitsel dünyaya, yani nesnel varlık alarılan-
mıza ilişkin sorunların, sonuçlann bir çoğu insanın iç dünyasında da değişimlere, dönüşüm-
lele neden olmuşıur Sanayi Devrimi ya da Sanayileşme olgusu yarattığı değerler ile nesnel
dünyamızı değişıirip, dönüştürürken; sanayileşme ile birlikıe oluşan ekonomik ve toplum-
sal yapı iç dünyamızda da değişimler yalatnrşıır. Yani, "alı yapı" ite "üŞt yapİ'arasındaki
ilişkilerin organik sonucu günümüZ dünyasınr ve insanırır yarafu,ken, kültürün de bu bağlam-
dan etkilenmemesi düşünülemez. Tüketime endekslenmiş, şaıtlandı_nlmış günümüz insant-
nln varlik bilinci; tuzla kirlenen, küresel biI çöplüğe dönüşen, ozon tabakası delinmiş vb.
özeltiktere sahip dünyamızın oluşumunda temel etkendir. Bu etkenin ekonomik, politik, psi-
kolojik vs. çözümlemeleri de günümüz dünyasını ve yaşadığımız hayatı alg amamızda, algü

sonrasında da şekillendirmemizde başat öneme saiiptir Dolayrsıyla, b€lirtemeye çalıştığı-
mız bütünliik ve içiçelik olgusu göz aıdı edildiğinde ulaşılacak sonuçların ve yapılacak çö-
zümıemelerin işlevsel olması beklenilemez.
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Nesnel külttır öğelerinin pratik hayatımıza doğrudan müdiüalesi kaçınılmazdır. içinde yaşa-



dığıınız fzi-ksel çevrenin, kentlerin, kasabalann, köylerin vs. oluşumu bizatihi nesnel kültür
anlayışınıı sonucudur İnsan yeıleşimlerinin, kentlerin, konudann nitelikleriıin belirlenme-
sinden, başta ulaşım olmai üzere her alanda gerçekleştirilen "hizmetler" tasanmlanan dün-
yanın ideolojik, ekonomik, kültüet, psikolojii vb. drşavurumudur. Tam da bu noktada mü-

hendislik hizmetleriıden söz edilmelidir Çünkü, andığımız olgulann geıçekleştirebilmesi

eninde sonunda bir mühendislik hizmetidir. Denebilir ki, içinde yaşadığırnz fizüsel dünya-

yı ve nesnel kültür yapıtlarını her anlamıyla mühendisler yaıatmıştır. Dolayısıyla nesnel kül-
tiil öğelerinin yaratılmasında ve sonrasında bu öğelerin tinset külttil öğelerinin oluşumuna
eıkilerini göz önüne aldığnızda, kiiltür oluşumunda en etkin öğelerden bir tanesinin mühen-

di§lel ve mühendislik hizmelleıi olduğu söylenebilir. Elbet ki burada saltık anlamda biı mü-

hendis'den ve mühendislik hizmetlerinden söz eımiyorum. Aksine, içinde bulunulan hayatı
tiimel olarak yönıendiren başta potitika olmak üzere ekonomiİ, toplumsal, psikolojik vs. ol-
gutarta içice olan, nedenleri ve sonuçlanyla bu bağlamda değeılendirilmesi gereken bir
"gösterge"d€n söz ediyorum. Bu göstergenin irdelenmesi. başta mühendislel ve mühendistik

eğitimi veren kururnlar olmak üzere yaşadığımız hayata ilişkin sözü olan herkesin öncelikle
yapması gereken bir görevdil. Çünkü, böylesi biı irdeleme yapılmadrğında mühendisliğin ve

mühendislik hizmetlerinin varlık bilinci ortadan kalkacak, aınacl bilinmeyen hizmet üreıim-

terinin niye yapıldığı unutulacak ve "varlığının biliıcinde olmayan mühendislerin" dünya-

mızl, hayatrmızı içine düşürdükleri bu günkü durumdan daha da kötii durumlara ulaşılması

kaçınılmaz olacaktıı

Mühendislik hizmetleri ve Kültüre etkiteri iki açıdan değertendiritebilir. Bunlardan birincisi
mühendislerin küttiirel nitelüleri ve ürenikleri hizmetlerin kiiltürel sonuçlandır. İkincisi ise

potitik, ideolojik, toplumsal vs. alanlann mühendislerden talep eniği mühendislik hizmetle-

rinin sonuçlarınn kültüre olan etkileridir Son kertede bu iki olgunun iki varl* tabakası ha-

liıde düşünülmesi ve aralanndaki ilişkileriı bu arılamda tanlmlanması gerektiği unufulma-

malıdır İki alan arasında çok parametreli bir geçişimin olduğu onadadıı. Bir alanda verilen

herhangi bir kaIann diğer alanda yansıması kaçınrlmazdır. Çünİü mühendiŞlik hizmetleri

başta olmak üzele herhangi bir hizmetin üretimi, bu hizmeti talep eden iradenin istekleri ile
uyuşumu ön gerektiriı Biı yönüyle şöyle söylenebilir: Mühendisler kendileriıden istenen

hizmetleri hizmet isıeyenlerin talepleri doğrultusunda ve bilimsel bilgiyi kullanarak üreıir-
leı Hizmet isteyenlerin isıekleri ve iradeleri ise ületilen hizmeıin niteliğini belirleyecekıir.

Bu durum tadhin hemen hemen her döneminde etkiı ve iştevsel bir nitelik göstermiştir Aı-
cak bir noktaya vurgu yapılması gerekir. Üretilen hizmetiı sonuçlan. gerek hizmeli talep

edenler gerekse de hizmeti üretenler açısından irdelenmelidir. Bu irdeleme de başat ölçünün

ise insani,bilimsel ve evrensel değerler olduğu tanişılmaz bir gerçekliktiı En azından böyle
olmahdır. İısani,bilimsel ve evrensel değerlere uymayan ba hizmet üretiminin "değeri" her

anlamda tafiışmalıdır Ve eni konu hizmeti üretenlerin, aynı zamanda hizmeti ıalep edenle-

rirı vallük bilinçleri ile ilgilidir. İısaıra zaıar verecek, insani evrensel değerleri onadan kal-
dıracaİ nitelikteki bir miihendistik hizmeti bizce arılamlı değildir. Ama ne acıdır ki, taıihin
her döneminde bt ylesi hizmet üretimleri olmuştur. Ve bu durum miihendislerin insarı]ık ta-

rihi kaşısındaki vermesi geıeken bir hesaptır. Nazilerin, Yahudileri yaknklan fırınların bir
mühendislik tasiınmt ve üretimi olduğu yadsınamaz. Kitle imha silülannıı üretici]eri de
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mühendi§lerdiİ Eıik anlamda ve tümel olank tartışılması gereken bu olgunun birey§el an-
lamda ve her bir "mühendis özne" açısından da düşünülmesi gerekiı. Aynca mühendislik
eğitirni veıen bilimsel kurumların da bu anlamda eğitici işlevleri olmalıdu. Yani; insani ve
evrensel değerleıe saygü biı mühendisin yetiştiritmesi, mühendislik hizmetlerinin üıetimin-
de de insani ve evrensel değerlerin etkinleşmesine olanak sağlayacaktıı Ve bu durum "Mü-
hendislü Bilinci" olarak adlandıntabiliı

Mühendislik bilincinin kiiltürel etkileri ise nesnel ve tinsel kültiir alanlannrı ve küıtür ürün-
lerinin oluşumunda başat olguduı Dolayrsıyla mühendislik ve küttiiı ıarihi ilişkisini, mühen-
dislik bilinci açısından değerlendirmek p.atik sonuçlann algılanmasında ve yorumlanmasrn-
da işlevsel olacaktır. Bu yazıda da benzer bil yatlaşım olu§furulacaktır. Tümel anlamda Mü-
hendislik Bilinci ve Eğitimi üzerinde durulurken, tikel olaıak Harita Mühendisliği, Harita
Mühendislik Bilinci ve Eğitimi konulanna değinilecektiı

Böylesi bir sorunun da olası yanrhnın iki bileşenli olduğu onadadu. Buntardan biıincisi hiz-
met ialep eden iİadenin isteklerini insani, etik , bilimsel ölçütlele uygun yapmasıdu. Bu du-
rumun , hele de günümüZ dünyasında, olasılığı yok denecek kadar azdır. Çünkü mühendis-
lerden hizmet talep eden başıa en büyiik yahnmcı olan kamu kuruluşları olmak üzere hiç
kim§eniı isteği bilimsel, etik ve insani bt hizmeı üretimi olmamrştf. Bu durumun bir çok
gerekçesi vaıdu. Kamuyu yönlendiren potitü yaklaşımlar, hükümet edenlerin hükiimet et-
me bilinçleri ve hizmet üretme isteklerinin niteliği en başta gelen gerekçelerdir. Cumhuriyet
Taıihine bakıldğında bu olgunun etkileri net olarak göriilecekdı Ütkemiz siyasal taIihi bu
anlamda inanrlmaz ömeklerle doludur. Özetlikle çok panili dönemin başlangıcı iie birlilie
alınarı kararlaı, Cumhuriyet ideallerinden uzaklaşılma§ına ve temel yanlrşlann yapılmasına
neden olmuştur. Demiryolu, raylı ulaşım yerine karayolunun ve kafa t§lttaİının telcü edil-
mesi sonucunda bu günkiı trarık terörü Ye ulaşım sorununun oluşması, Marshall-Truman yar-
dımlaıının taİım sektöründeki makineleşmeyle biİtikte yaratüğı istihdam sorunu ve akrlcr
politikalann oluşturulamaması sonucunda köyden kente giiç olgu§u, kente gelen cumhuri-
yet Yurttaşlarının planlarna,yeıleşim Ve konut politikalannrn olmayışı nedeniyıe gettolara,
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Mühendisleriı ve iircttikleri hizmetlerin günlük ve pıatii hayatımızı başat olarak eüilediği-
ni belirtmiştik. Bir diğer önemti olgu da mühendislerden hizmet talep eden iradenin istekle-
riydi. Bu iki olgunun hemen heınen her zaman zorunlu, ama ayru oranda da "sorunlu" biı
ilişkisinin olduğu tanışr]rnaz bir geTçekliktiı Hizınet isıeyen iradenin istekleriniı niıelikleri
çoğu zaman bilimsel ölçütleIe, etik ve insani değerlere, olması gereken mühendislik bilincl
ne uymamaktad[. Dolayrsıyla, öngörülen insani ve bilimsel ölçütlere uygun mühendisıik bı
lincinin ve bu bilince süip miihendislerin; anrlan ölçütlere uymayan istekieri gerçekleşti_r-
memesi gerekiı. Ancak bu ideal bir durumdur ve taıihin belki de hiçbiı anııda söz konusu
olmamrştır Üretilen hizmetin, hizmeti taleP eden indenin isteklerine uygunluğu, bilim§el
aklın ve doğrulanı zorlanmasma, iümel ve toplam bir fayda, katite yerine tikel yaraılann el-
de edilmesine ve kalitesizliğe feda edilmiştir. Bu durumun değişme, dönüşme olasılığı var
mıdır? BiI başka şekilde söylersek; bilimsel akla ve insani, etii değerlere uygun hizmet iire-
timi olanaklı mrdu?



gecekondu mahallelerine mükum edilmesi, bu gettolann oy deposu olarak görülmesi sonu-
cunda akla hayale gelmeyen, salt popülist nilelikte ye bilimsel olaıak kabul edilmesi olanak-
lı olmayan onlarca "imar affi'ile hırsızlığın, hukuksuzluğun özendirilmesi vb. birçok olgu
ülkemizin içinde bulunduğu "bugünü" yaratmıştıı Mühendislii hizmetlerinin de bu yozluk-
tan, kalitesizlikten ve olumsuzluktan etkilenmemesi olası değildil Nitekim bu etkilenmele-
rin boyutu 19 Ağustos depremi ile net olank görülmüş, ihale usulü ite yapılan kamu binala-
n başta olmak üzere yıkılan binlerce yapı, yanlış yelleşimlerin, plansızlığın, her anlamdaki
yozluğun ve yozlaşmanın sonuçları olarak binlerce insanımızın hayatına mal olmuşfur Bu
olumsuzluklann sorumluluğunun ülkemiz siyasetini yöntendiren ve yasama gücünü elinde
bulunduraıak, hükümet etme iladesini göstelen siyasi figürlere, yaklaşımıala ait olduğu söy-
lenebilir Doğrudur da. Ancak bu saptama sorgusuz sualsiz, varlık bilinci olmadan, etik ve

bitimsel değeıleri umursamadan "hizmet" üreten ülkemiz Mühendislerinin ve Mühendislik
sekıörüniin ağır sorumluluğunu onadan kaldırmayacaktır. Atsine bu anlamda aclmasız sor-
gulamalanı yapılması, yıkılan onca binanın "fenni mesul"lerinden kontrol miihendislerine
kadaI birçok "Mühendisin" bağımsız yargı ka§ısında yargrlanması sağlanmalıdıL Hizmeı
üretiminin kapitalist piyasa koşullarına ve değerlerine göre değil; akrlcı, bilimsel, etik ye in-
sani değeılere göıe yapılması zorunludurl Ne yazık ki şu ana kadar üetilen mühendistik hiz-
meılerinde biiylesi bir yakla§ım sergilenmemişıir. Sonuç l9 Ağustos depremi ve binlerce in-
sanın "öldürülmesidil". Bu depremin "doğal" bir fetaket olduğu saçma bir önermedir. Japon-

ya'da neredeyse her gün biiyle depemler oturken hiç kimse ölmemeiıedir. Bu durum Japon
Mühendislerinin ve Mühendislik sektörünün bilimsel, akılcı, etik ve insani ölçütlerde hiz-
met üretmesinin en net göstergesidiı Ülkemiz mi.ihendislerinin ve mühendislik sektörünün

boynunda ise binlerce ölü yurtıaşlmlzın vebali asılı durınaİıadır. Bu vebalden kurtulİnanın
ve içinde bulunduğumuz devasa olumsuzluğu düzeltmenin iki koşulu vaıdır: Bunlaldan bi-
rincisi ve belki de en önemlisi hizmet talep eden iradenin, ülke bazmda hizmeti planlamak
ve üIetmekle görevli siyasi gücün, hükümeı edenlerin Popülist yaklaşımlaıdaı bir an önce

uzaklaşması ve bilimsel aklın,etik değerlerin öne çftacağı in§ani hizmet üretiminin öncelen-

mesidiı. Ancak bu durumun nasıl sağlanacağı başıa ülkemiz Politikacılannın öznel valllİla-
n ile ilgili olup sonra da siyaset bilimcilerinin, politika uzmanlannın alanına giıdiğinden ya-

zımlzln dışında bırakılacaktf. Yukarıdaki saptamalardan sonİa, sözlerirnizi tekal mühendiS-

lik bilincine, eğiıimine ve Harita Miihendisliğinin içinde bulunduğu başıa eğitim olmak üze-

re çeşitli alanlardaki sorunlara getirmek istiyoruz.

Mühendislik bilincinin oluşmasında en başta gelen öğe "mühendislik eğiıim süreci"dir. Mü-
hendis olmak amacıyla, miüendislik eğitimi veren ülkemiz üniver§itelerinden heıhangi biri-
ne, o korkunç sınavdan sonra girmeye hak haz kazanan öğencinin bir "tabula rasa" oıduğu
Ye eğitim süIeci boyunca alacağı bilgilerle mühendislik formasyonuna sahip olacağı söyle-
nebilir. Bu durumun faıklı bir sunumu söz konusu olamaz. Kimse mühendislik eğitirni veren

kurumların dışında mühendis olamayacağı gibi mühendislik bilincini de oluşturamaz. Biıey-
sel özelliklerin, karaktel niteliklerinin vs. olgulann farklülğı göz öniine alınsa bile eğitimin
kalıcı etkileri istenilen bilincin oIuşfurulma§lnda etken olacaktıı Ya da istenilen bilinci oluş-
tuan bir eğitim sonrasında ortaya çlkacak "bilinçsiz, yanhş bilinçli" mühendisler biı "ano-
mali" otarak değeıtendirilip, ihmat edilebiliı Çünkii biiylesi bir anomalinin çoğunluğu oluş-
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furma şansl yokfuı Şimdi sorun, ülkemizde mühendislik eğitimi yeren üniyersileterin bu eği-
tim §üreci §rrasında yetiştirdikleri öğrencilerde nasıl biı mühendislik bilinci oluşturduklan,
kültüriin oluşumunda etkin ve işlevsel olan mühendislerin mesleki bitinçlerinin, kütttiIeI de-

ğerlere yaklaşımlannın vb. olgulann eğitim süreci içerisinde nasıl yapılandınldığıdıı Bu ko-
nunun da eğitim uzmanlan ve değerli hocalanmız tarafından çok düa derinlemesine irde-
lenmesi gereküğiıi biliyorum. Ama Fatik hayanan ve genel koşullarda gördüğüm kimi ak-
saklıklara değinerek sözIerimi sürdüreceğim.

Önceki sayfalarda hizmet üretimini talep eden ve yönlendiren siyasi iradenin almrş olduğu
popülist karaIlal ite yarattığl olumsuzluklara değinmiştim. Aynl durumun genel de üniversi-
teler özelde ise mühendislik eğitimi velen fakülteler açısından da b€nzeı bk niıelik taşıdığı
söylenebiliı. Üniversite sorunu, genel eğitim sorunu içerisinde istismara ugıayan en önemli
olguduı Özellikle son yıllaıda onlalca ünive$itenin açılması eğilim kalitesini alabildiğine
düşürmüşıür Hiçbir planlama kriıeri göz önüne ahnmadan bil gece de açılan gecekondu ve
tabela üniversitelerinin ve bu üniversitelerde "eğitim" alan ve "eğitim" veIen insanlann ha-
li trajiktiı Aklı başında hiçbiı kimsenin böylesine çok üniversitenin açılmasını onaylayaca-

ğını sanmıyorum. Zaten üıkemizin bu kadaİ çok mühendise(belli alanIaI dışında) geıeksini-
rni de yoktur. Sonuçta bu üniversitelerin diplomalı işsizleri çoğattarak, toplam kalite yerine
toplam kalitesizliği aİtıIdlğl ve önceki sayfalarda değindiğimiz olumsuzlukların yaşanma-
sında büyük oranda e&in olduklan söylenebilir. Bu durumun çözümü de akılcı, planlı ve bi-
limsel eğitim politikaları ile olanaklıdır. Ancak yazımız açısından bir sonucu ulaşmak adına,
ülkemizin en köklü üniversitelerini göz önüne alacağımı betinmeliyim. Bu anlamda mühen-
dislik eğitimi açısından genel bir değerlendirme yapmayı, bağlamı sınulama adına konu dr-

şı bırakıyorum. Harita Mühendisliği açısmdarı ise bu eğitirnin ülkemizdeki uygulamacılan
olan devleı üniversitelerini ele alacağım. Başat amacım bü üniversitelerde bulunan, Harita
Mühendisliği Eğitimi velen fakiiltelerin lisans Ve lisansüstü,doktora ders programlaıını ve
deıslerin içeriklerini irdelemek, bu irdelemeden de yetiştirilen öğrencilerin ve sonrasında
"mühendislerin" Mühendislik Bilinçlerine ilişkin saptamalarda bulunaıak, ülkemizdeki ha-
rita sektörü hizmet üretimlerinin vc bu üretimlerin Haritacılığın Kültür Tarihi ve genel an-
lamda Kültür tarihi ile olan ilişkisini çözümleyebilmek.

Bu amaçlar doğrultusunda Harita ve Kadastro Mühendisleri Odası Genel Merkezi Yönetim
kurulundan talep ettiğim destek, başta Başkanımız Hüseyin Ülkü ve cenet sekreterimiz Ali
Fahri Özten olmak üzere, oda seketeryasını olu§turan arkadaşlaİımızln içten kaüılan ite
sağlanmış, ünive.Sitelerimize 21.08.2002 tarihli bir yazı yazılarak lisans, lisansüstii ve dok-
tora ders programlan kurumsal olarak istenmiştir. Bu isteğe ne yazlk ki 7(yedi) üniversite de
bulunan tıiilümlerden sadece 3(üç) tanesi yanıt vermiş, istenilen deıs programlannı ulaşlır-
mışlardıı. intemet onammda yapnğım hcelemelerde de diğeı üniversiteterin ders progıam-
lanna ulaşmak olanaklı olmamışnı. Dolayısıyla yalnızra "üç" üniversitemizin 1İsıanbul Tek-
nik, Karadeniz Teknik ve Selçuk Üniver§iteleri) ders programlan irdelenebilmiştiı Sadece
bu durum biIe çahşmamız açı§ından dikkate değer bir gösteTgediı Yani, ülke içerisindeki bü-
tün Haİita Mühendi§lerini temsil eden, anayasal bir kurum olan odamızın genel melkezinin
biı talebi, mühendis yetiştiren kurumlar olan iiniversitelerimiz, fakültelerimiz taraflndan
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hayli uzun bir zaman geçmesine karşın karşılanmamışhr. Bu durum nasıI açıklanabilir? Bi
lemiyorum. Ancak bölüm yönelicilerimizin kendilerinin de üye olduklan ve yetiştildikleri
polansiyel mühendisler ile üye sağlayacakları Haıita ve Kadasüo Mühendisleri Odasr'nın
ıaleplerine karşı düa duyarlı olmalarını ditiyorum.

Ulaşabildiğimiz ders programlarının incelenmesi sonucunda, üç üniveısitemizdeki bölüm-
lelde lisans, lisansüstü ve doktora eğitim prograrnlannda, temel formasyon ve seçmeli ders-

ter de düil olmak üzeıe. toplam 278 adet dersin bulunduğu, bunların l75 adetinin lisans,
l03 adeıinin ise lisansüstü ve dokıora pıogramlanna ait olduğu görülmüştiır. Derslerin adla-
rı, kredi ağırlıklan ve nitelikleri çeşitlilik göstermiştir. Ancak şaşırtrcı deıece de onak bir
nokta teSpit edilmiş, bu tesPit iŞe çalışmamrz açısından vaıltİsal öneme süip olmuştur. Top-
lam olarak 278 adet deıs içerisinde Haritacrlrğln Taıi-tıine ve Hariıacıl ( KüItiir Tarihine iliş-
kin sadece iki derse rasılanmtştır. İsıanbul Teknik Üniversitesi Jeodezj ve Fotogrametri Mü-
hendisliği Bölümünün lisans eğitimi ders programınrn 6.yaııyılında "seçmeli ders" olarak
yel alan "Hadtacıtık Tarihi" ile Kaıadeniz Teknik Üniversitesinin ders programının 7.yan-
yılında "seçmeli ders" olarak gösterilen "Jeodezi Tarihi" adlı dersleı Bu iki dersin, ele al-

düğımız progıamlaı içerisindeki toptam derslere oranı ise o/,0,7l9 olarak belirlenmiştir. Yüz-
de biri dahi bulmayan bu oran bizim için üIkütücü ve o oranda trajik bir sonuç otarak değeı-

Iendirilmekıedir. Açıkça söylemek gerekirse, bu yazıyı kurgulalken ve ders programlarınr in-

celerken böylesi bir sonuçla karşüaşacağırnı hiçbir durumda beklemiyordurn. Benim için son

delece §aşıfiıcı olan bu durum, hadta mühendisliği eğitim sürecinin önemli bir eksikliği ola-

rak görütmeli ve sektörümüz açlsından dikkatle, özenle ve ivedilikle üzerinde durulmasl ge-

reken bir olgu olarak değellendirilmelidiı. Çünkü, bu tespitin mesteğimizdeki ve sektörü-

müzdeki birçok sorunun kaynaklandığı gerek ve yeter koşul olduğunu düşünmekteyim.

Özcesi, denebilir ki ülkemiz Harita Mühendisleri'nin eğitiminde Kültiil Taihine ve Harita-

cılıİ Kültür Tarihine "gereksinim" duyulmamaktadır. Bu nasll olabilir? Ben, anlayamıyo-

rum. Gerçi kendi eğitim sürecimde biiylesi bir dersin olmadıanrn ayırtrna varamadığımı, ge-

çen yıllardan sonra ve iş hayatında birçok farklı mühendislik alanından insanla çalışmalaıda
bulundukça, kişiset olarak kiiltür ve kültür tarihine olan ilgilerimin de katkrsıyla bu eksikli-

ği duyumsadığımr iıiıaf etmeliyim. Ama dediğim iizere. harila mühendisi olmayı isteyen bir
öğTencinin, eğitim süreci içerisinde "tabula rasa" olması ve mühendislik bilincinin oluşfurul-

ması açısından Mylesi bt yönlendiritmeyi beklemesi, eğitim süreciniı doğal ve gerekli bir
yönlendirmesi olarak değerlendirilebilir. Sözlerimin yanlış anlaşılmasını ve sevgili hocalan-

ma haksızlık etmeyi hiç istemiyorum. onlann anlayışlanna sığınarak savlanmr ileri sürmek-

teyim. Aynca bu yazlyı oluşturabilmemin başaı gerekçesinin Teknik Üniversite'de ki mühen-

dislik eğitimi sırasında edindiğim rnühendislik bakışı, irdeleme gücü, ilişkilendirme pratiği

ve bilimsel, insani, etik kawayış olduğunu da belinmeliyim. Geçen bunca yıldan sonra, Sev-
gili Hocalarımın bana vermiş olduklan eğiıimin etkilerini iş ve özel hayaiımda çok daha iyi
görüyor. bu açıdan da şükranlanmı sunuyorum. Ancak değinmeye çahşhğım olgunun sektö-

rümüZün toplam kalitesi açıslndan varlıksa| bir öneme sahip olduğunu düşünüyorum. Şim-
di, bu düşüncelerimi ve yargılanmı açımlamaya çal§acağım.
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Kültür tarihiİe geleksinim duyulmayan bir mühendislik alanl ve eğitimi olanaklı mıdır?
Böylesi bir olanak söz konusu bile olamaz. Önceki sayfalarda değindigimiz kültiiriin üTetl
mine ilişkin savlanmlz anımsanüğında, maddi kültür Varlıklannrn yarahlma§ında bizzat et
ken olaıı mühendislerin, yaraııcı oldulJan bu alana ilişkin bilgitendirilmemeleri, bilgi eksik-
liklerinin olması ya da mühendislii eğitimi sırasında bu olgunun al|anmrş olması kabul edi-
lemez. Külıürden, kültüI taIihinden ve özellikle kendi alanlarına ilişkin kültüIel donanrm-
dan, tarihsel bilgiden yoksun mühendislerin bilimsel, insani, etik ve estetik anlamda hizmet
üretebileceklerini, hana yarlıklaıının bilincinde olabildiklerini varsaymak olası değildir. Ay-
nca bil üst kategori olarak değellendiıebileceğimiz Mühendislik Formasyonu ve Bilinci açı-
sından da kültiir ve uygartıt tarihinden, bilim tarihinden habersiz mühendislerin yetiştiritme-
si kabul edilemez bir olgudur. Diğer mühendislik atanlanna itişkin herhangi bir çalrşma yap-
madığımdan, konunun nasıl değerlendirildiğini bilemiyorum. Aıcak pıatik gözlem]erimden

çıkarsadığım sonuç; kimi alaıılann içeriğiniı zoılaması sonucu bu anlamda eğitimin verildi-
ğidir. Sözgelimi mimari ya da şehir bölge planlaması gibi alanlarda küttiir taıihine ilişkin as-
gaıi de olsa derslel olduğunu söyleyebilirim. Ancak tlaıita Mühendistiği alanında, bu çahş-
manın da gösıerdiği üzere, durum son derece olumsuzdur. Yeni bölümlerin açılmalan ile bir-
likle miihendis sayısının her geçen gün antığr Hariıacllık Sektörü uğaşı veıdiği alanın kül-
türüne ye kültür tarihine süip çıimada başarısız bir noktadadır. Bu durumun öncelikle eği-
tim sürecinin planlanmasında göz ardı edildiği görülmektedii Eğitim sürecinin sonrasında,
iş ve çalışma hayaırnda ise böyIesi bir bilincin oluşumunu beklemek hayaldir. Özel sekıörün
içinde bulunduğu actmasrz lekabet ortamt, yatrnmların ve ülke bazındaki maklo ekonomik
sorunlann aşılamadığı, fiıanssal biikimin sağlanamadığı, her anlamda güçlü ve kalıcı fir-
malann yeıerince oluşfurulamadtğı bir alanda "Mühendislik Bilincinden ve Haritacılığın
Küllür Tarihinden" söz etnek olanaklı olamadığı gibi belki de kimi meslektaşlarca "lüks"
otalak değerlendifilebilir. Aıcak bu olumsuzluklann da esasen değindiğimiz eksikliklerden
kaynaklandlğıru düşünmekıeyiz. Mühendislik formasyonunun ve bilinciniı yeterince geliş-
tirilemediği, dolayısıyla mesleki anlamda ve meslekler hiyerarşisi içerisinde güç ha|ine ge-
linemediğ ve başaı sorunlannda bu olgudan titediği söylenebiliı Bu gün ihale keşif bedel-
lerinde harita sektörüne aynlan kalemler yok denecek kadar azdu ve çoğunlukla ihmal edi-
liı Çünkiı harita hizmetleri Sektör içerisinde bir eşgüdüm ve oydaşım sağlanamadığlndan
kendi kaderine bırakrlmıştrr. Son derece emek yoğun hizmetler "taşeron" manhğı içerisinde
olabildiğınce değersizleştirilmekte, tabir caizse kapanın elinde kalmaktadır. Bu durumun te-
mel nedeni de ürettiği hizmeti pazarlayaJnayan, sunamayan ve muhataplannı ikna edemeyen
"Hariıa Mühendisleri" ve "Hariıacılıt Sektörü" olduğu söyIenebilir. Sektörümüzdeki hizm€t
üreıimlerinin maliyetlerinin belirlenmesinde de bilimset ölçütlere göre maliyet analizlerinin
yapılmadığı, fiyatlandırmaların üretilen hizmetin kaışılığı olmadığı ortadadır. Bu durumun
ise seilörel bazda finanssal birikimin oluşmasınr engelleyici temel etken olduğu bir gerçek-
rir. Aynca mesleğimizin toPlumsal yapı ve diğeI me§ıek grüplan içerisindeki konumu da bu
olumsuzluklardarı etkilenmiştir. Kendini ve itettiği hizmeti sunamayan, dillendiremeyen ha-
rita mühendisleri özel sektöI mühendisıik hizmetleri alanrnda iŞtenil€n güce ve etkiye ne ya-
zık ki ulaşamamışlardır. Kamu sekİöründe de durum farklı değildir. Bürokrasi ve teknokrasi
içerisinde Harita Mühendişlerinin varlıklan istenilen noktalarda değildir. Bizatihi haliıa mü-
hendisliğinin alanında yer alan birçok hizmet kolunda üst düzey yöneticileı aIastnda harita
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mühendis|eri yok denecek kadar azdu. Alı kadrolara indikçe durum daha da kötiileşmekte.
Hele de büyük illerin dışında yer alan ilIerde Harita Mühendis|erinin özel ve kamu §ekıörün-
de bir güç unsuru olabilmeleri oldukça zordur. Üniversiıe giriş sınavIannda mesleğimizi tel-
cih eden öğrencilerin tercih sıralamalanndan, toplumsal profillerine kadar birçok öğe bu
olumsuzluklan güç|endiren diğer etkenlerdir. Sınav sisteminin "cilvesi" ile ttilümlere giren
öğfencilerin çoğunlukta olduğu yadsınamaz. Bu nitelikıeki öğrencileriı eğitim süreci sonra-
slnda ne oraıda yetkin biıer mühendis olacakları, Haritacılığa nasıl muhabbet ve sevgi du-
yacaklan, bu mesleği sadece para kazandıran araçı bir unsur olmaktan öte bir mühendislik
disiplini olarak algılayacaklan vs. olgulal tarttşmalıdır. Çiinkii irdelediğimiz deıs program-
ları gö§termiştil ki bu öğrenciler haritanın ve haritacılığın tarihini, kültiirel etkilerini, uygar-

lığa ve insanlık ıarihine katkılannı vs. bilmeden mezun olmakta ve topluma, iş hayaltna in-
tibak etmekıedir Bu nitelitteki mühendislerin bilinç ve formasyon eksiklikleri ise değinme-
ye çahştlğımız sorunlann tamamında başaı gerekçe olaıak karşımıza çıkan en önemli olgu-
dur. Mühendislik bilinç ve tbrmasyonundaki eksikliklel, ülkemizdeki bütün mühendistik
alanlan ve eğitimi içinde söz konusu edilebilir. Çünkü sorun makro düzeyde "Kültür" olgu-
suna yaklaşım ile ilgilidir Mühendisler ve mühendislik hizmetlerindeki olumsuzluklar, lop-
lam kalitesiz[ik, yozlaşma ve değersizleştirme eğilimi vs. olguIann ülkemizin mako sorun-

lanyla içiçe olduğu onadadır. Bugün konser, sergi, salonlan bulunmayan, kitaP okuma ora-

nı hiçbir zaman çağdaş seviyelere ulaşmayan vb. sorunlarla yaşadığımız ülkemizd€: mühen-

disler ve mühendislik hizmetleri de bu olgulaldan etkilenmektedir. Plan§ız kentler, tlafik so-

runu, karayollanndaki tTairk terörü vb. birçok sorun bu "toplam ka|itesizliğin" başat göster-

geleridiı Ve ne yazık ki mühendis bilincine süip olamayan, mesleki ve bilimsel etikden ha-

bersiz, sadece hizmei üreten ve üreniği hiZmetin niyesini sorgulamayan mühendislerle fark-
lı bir bağlama ulaşılması olası değildir. Varlığlnın bilincini yitirmiş, belki de varhğının niye-
sini eğitim sürecinden başlayarak hiçbt zaman algılayamamlş mühendislerin var olan diz-
genin ezberlettiği. manipüle eltiği değerlerle yaşamaktan. istenilen hizmeti sorgusuz sualsiz
üretmekıen, dizgenin değerlerini güçlendirirken insani, bilimsel, etik, akli vs. nitelikleri yoz-
laştırmakıan ve son kertede süre giden yozluğun içerisinde kalitesizliği her geçen gün ço-
ğaltmaktan başka işlevleri olamayacaktır

Özcesi. mevcut koşullar mevcut sonuçlan yaratmışııı Çözümlemelerin bilimsel, mesleki
eıik değerlerden başlayarak insani ve toplam faydayı çoğaltacak hizmel üretimine dair yapıl-
ması, bu nitelikteki hizmeı üreıimini sağlayacak formasyonu ve bilinci gelişmiş, mesleki it-
kelere. bilimsel değerlere sahip rnühendislerin nasıl yeliştirileceği nokıasında değerlendiril-
mesi gerekiyoı Ayrıca, kiiltiirün üIetimine katkıları göz önüne alındığında mühendis|erin

tbrmasyonunda başat öğelerden birisinin de ktilİür ve uygarlık tarihi olması, bu alanlara iliş-
kin genel ve mesleki anlamdaki özel derclerin eğitim propramlarına ivedilikle eklenmesi ge-

rekmektedir. Büİün bunlar yapıldtğlnda. hizmel ü.elen bt mühendisin ürettiği hizmetin ni-
yesini sorgulaması olanakh hale gelecek, anamalcı dizgenin insani olmayan, toplam fayda
ve kalite getirmeyen vb. nitelikteki talepleri karşılanmayacak ya da en azlndan bilimşel,
mesleki, akli vb. değe.lerin ön plana çıkması sağlanabilecektir. Aksi durum; içinde bulundu-

ğumuz ve sanınm büyük çoğunluğun hiçte memnün, mutlu olmadığı günümüz dünyasıdır.
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Hariıa Mühendisliği ve Mühendislik Eğitimi açısından durumun çok daha olumsuz biı nok-
taya ulaşnğı yadsınamaz bir olguduı İrdelediğimiz ders programlannda yer alan toplam 278
adet ders içerisinde genel anlamda kültür, uygallık tarihine özel de ise Haritacılığln Kültür
Tarihine ilişkin sadece iki üniversitede ve "seçmeli" birer dersin bulunması, eğitim anlayı-

şrnın ve planlamasıntn en net ve trajik göŞtergeleridir. Bu ders programlarıru başan ile biıi-
ıen ve Harita Mühendisi olan her öZnenin, uygulama alanında üreteceği hizmeıin kültürel,
insani,etik, esıetik, toPlam kaliteye Ye faydaya yönelit etkilerini vs. düşunmeyeceği, çün-
kü böyle bir olgunun olabileceğini bi|mediği, bu yönde bir eğitim verilmediği söylenebiliı
Uygulamada bu anlamdaki biıçok olumsuz ömekle ka§ılaşıldığı onadad[. Harita Mühen-
dislerinin mühendislik bilinçleri, formasyonlan ve eğiıimindeki bu eksiklik birçok örnekle
gösterilebiliı Bu anlamda ve son derece çarpıcı biı örnek vererek sözlelimi bitirmek isliyo-
nım:

UlkemiZ Harita sektörünün Haritacılığın kültür taİihine yeterince sahip çıkarnadığı. bu an-
lamda ders programlanıdan başlayalak birçok eksikliğin bulunduğu, bu durumun ise mes-
lektaşlanmızın mühendislik bilincine, formasyonuna olumsuz etkileri ile üreıilen hizmetin
katitesine itişkin oIumsuzluklanna değinmiştik. Hala bir "Haritacllık Müzemizin" olamayl-

şr, ülkemizde çok Zor şanlaIda haritalar yapan ilk haritacllanmıZa karşı gösterilmiş büyük
bir vefasızlık ömeği iken, ders programlannda Haritacılığın Kültiir Tarihine ilişkin derslerin
olmayışı ile gelecekıeki umutıarrmrzın da azaldığı söylenebilir. Bu olumsuzluğun çok ırajik
bir örneği de aşağldaki Sorunun yanltında görülmektedir. Her meslektaşümızın doğru yanrtt-
nı bilmesi gerektiğini düşündüğümüz aşağıdaki soru, içinde bulunduğumuz durumu bütiin

çıplaklığı ile ortaya sermektediı Sorumuz şuduı:

"Ilk haİita hangi tarihte, nerede ve kİmıer tarafindan yapllmıştır?''
Bir "Harita Mühendisinin" edinmiş olması gereken formasyon nedeni iIe kolaylıkla yanıtla-
yabileceği düşünülen, Haritacılığn Kültür Tarihine ya da Genel Kültüre dahil olan bu soru-
nun doğru yanrtının büyük bir oranda bilinmediğini görmek, açıkçası bizim için şaşırtıcı ol-
mamlştlr. DeIs programıarında Hariıacllığln Külıür Taıihine iIişkin bir gereksinimin duyul-
madığını derslerin irdelenmesinden görmüş idik. Dolayısıyla ve tıiiylesi bir gereksinimin du-

1.ulmamlş olmasının doğal sonucu olarak yukandaki "basit" sorunun yanıtı da bilinmemek-
ıediı Bu yarglmızı, meslekıaşlanrnrz aıasında uygulanacak yaygm bir anketle ve bilimsel,
istatiksel değerlerle göstermeyi isterdik. Aırcak ders progıamlan görüldükten sonra tıiiylesi
bir çalışmanın gereksiz hale geldiği değerlendiriImiş ve aı*eı yapılması düşüncesinden vaz-
geçilmiştir. Çünkü deıs programlannda bu anlamda biri seçmeli olan sadece iki dersin bu-
lunmasının doğa| sonucu bu şorunun yanıtrfln da bilinrnemesidir. Haritacılığın Kültür Tari-
hini bilmeyen bir "Harita Mühendisinin" bu soruya yanlt veIebilme§i de olanaklı görülme-
mektedi. Esasen böylesi bir sorunun olası yanıtlannı araşttrmak, Haıiıacılığın Tarihini ve
Külıür Tarihini aıaşh.makla koşut biİ olgu olup ulaşılacak noktanın bilimsel ölçüllere uygun,
tarihsel ve kültüİel bilgiyi içereı sonuçlan, eksikliği görü]en ders plogramlannın oluşfurul-
masında kullanılabiliı. Ancak öncelikle böylesi bir gereksinim oluşma_sı, duyumsanmasr ge-
rekmektedir Buraya kadar bu gereksinimin oluşmadlğına dair yargılanmlzı belirttiğimizden
bir daha tekal etmek istemiyoruz. Yaptığımlz literatür ve kaynak aİaşhrmaları da bu yalgl-
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mızı desteklemiş. genel anlamda haİitacıltğın tarihine ve külıür tarihine, özeıde ise ülkemiz
haritactlığına itişkin Türkçe kaynaklann azhğı. böylesi bir bağlamın kaçrnılmaz, zorunlu
ama bir o kadar da "doğal" sonucu olarak değerlendirilmiştir. Birçok yabancı kaynağa ulaş-
mak; İngilizce, Almanca, Fransızca gibi dillerde birçok kaynak kiıabın olduğunu görmek,
konunun ülkemiz dışında bir hayli önemsendiğini göstermiştir TüIkçe kaynaklar ise yok de-
necek kadar az sayıdadıı Ulaştığımız kaynaklar içerisinde çalışmamlz açrsrndan son derece
önemti bilgiler içeıen ve oldukça yaıarlandığımız biricik kaynak ise , Sayın Cevaı ÜLKE-
KUL'un ıakdire şayan çahşmasıdır. "E2(X) Yıllık Bir Harita: Çatalhöyük Şehir Planı" ad-
lı çalrşma, meslekıaşlarımız içerisiıde bu anlamda üIetimlerin yapıldığına daiı "bir ömek"
olalak sevinç kaynağıdır. Ancak anılan çalışmanın sadece intemet ortamında yaPı|an araştlİ-
ma sonucunda bir kiıap sanş sitesinde bulunması, 1999 yılında basılan kiıabın hala ikinci
baskrsının yapılmamış olması vb. birçok olgu konuya duyulan "ilgisizliğin" önemli biı gös-
terge§idir. Oysa sadece bu çalışmadan hareketle; yabancı dillerdeki harita, haritacıhk, kaI-
ıografya tarihi ve kültür tarihi kaynaklannı ihmal etsek bile son derece çarplcı ve önemli bil-
gilere ulaşmak olanaklıdır. Sayın Cevaı ÜLKEKUL, özenli ça|ışmasl iIe bizlere çok önemli
bilgiler aktanrken, kıvanç duyabiIeceğimiz ama farkında bile olmadığımız bir olguyu yurgu-
lamakladır. Bu olgu yukandaki basit sorunun da son derece kapsamlı bir yanıtını içeriyoı
Tekıar sorumuza dönersek ve Sayın Cevaı ULKEKUL'un ça|ışmasından yarar|anarak iler-
leısek, birkaç aşama sonra şaşırtıcı bir yanıta ulaşacağımızı göreceğiz.

itk haritanın neTede yapıldığına dair bir irdeleme aynr zamanda insanın dünya üzerinde va-
rolması ve itk yerleşim birimlerinin oluşması ile yakından ilgilidiı. Haritalann, haritacılığın
insan yaşamındaki, uygallığındaki ve tarihindeki önemi bu açıdan da kökten bir önerme içe-
rir Denebilir ki, ilk insanın varolması, ilk mağara resminin çizilmesi vs. ilklerle koşut bir
bağtam içerisiıde ilk harilalarda üIetilmiş, insanın ilk atalanndan itibaren ilk haritaqlar da
var olmaya başlamıştır Bu sav, belirlenebilen insanlık tarihi açısından doğrulanmalıdıı Do-
laylsıyla başta arkeoloji olmak üzeıe birçok bilimsel disiplinin bilgileıinden yararlanmak ge-
reği vaıdır. Sayrn Cevat ÜLKEKUL'un çalışmasında da benzer bir yöntem izlenmekte ve ta-
rih önceşi dönemlerden başlayan taıihi dönemlere uzanan özgün bilgileı kaynaklan belirli-
lerek aktanlmakıadı.

" Yapılan araştırmalara göre harita olarak benimsenebilecek ilk çizimler Taıih Oncesi Çağların Orıa
To§ dönemine kadar uzannaktadür. Bu çizimler yeryüzünün yalnlzc,a nehir, doğ, yol gibi birkaç ayrın-
nsını gösıeren ilkel çizimlerdir. Bunlar Tarih Öncesi Çağ haritalarıdür(Prehisıorik Mapt).Tarih önce-
si çağı hariaları duvar, mağara duvarı, kayalar qibi duroğan ve.ya çanak çömlek yüzeyi, deri, posl, ke-
mik gibi taşın0bilir eşyalar üzerine çizilmişlir_ Çizimler ya o dönemlerin bir ıiir lazısı olarak tanım-
layabileceğimiz, duygu ye düşün(elerin resimle yansııılması olan resiın yaz( pictographic ) biçimde ve-
ya taş, kay, gibi yüzeJler üzerine kazılmış kazıma resimler(petroglyphs) biçiminde lapılnı§tır. Tarlhi

ç,a§larla birlikıe bu haritalar gelişerek daho çok ayrınuları içermeye başlamış, bir yaıdan da yazılı
açıklanalarla pekiştiril,?..iştir." ( l )

"....Tarih oncesi Çağlarına aiı olan 57 harİta belirlenmişlir. Bu harııalar orıo Taş Çağı. Yeni Taş (Ci-
lotı)Çoğı ve MadenÇaİı Horitaları olup 37'si F ransa'da,7'sı ilalya' da, 2'si Malta' da, 2'si Danimar-
ka'dadır. Birer adet de Bulgaristan, Almanya, trak, Ürdiin. Fas. Cezayir, Mısır, Gürcistan ve Türki-
ye' dedir. Türkiye' deki harita Çatalhöyük'ıe bulunmuştur." (2 l
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Yukaııdaki paragıaflarda yer alan bilgiler heyecan vericidir. Uzerinde yaşa&ğımız Anadolu

Yanmadası'nda Tarih Öncesi Dtinemlere ait bir haıitanın bu]unduğunu bilmek, sanınm, biz

Aıadolulu Harita Mühendisleri açısından ilgilenilmesi gereken bir olgudur. Tarih Öncesi

Dönemleıe ilişkin bazı haita örnekleri andığımız çalışmadan yanrlanılarak Ek-2'de göste-

rilmiştir. Şimdi. bizi, konumsal olaıak çok daha fazla itgilendiren; insanlık tarihinin. Anado-

lu Uygartıilarının üıettiği ve dünyanın ilk haritası diye kabul edilen Çatalhöyük Haritasını

irdeleyebiliriz.

"-..Tarih Öncesi Çağlorda yaplmış olup harita olarak yonımlonohilecek <,iıimlerin biri dışında he,

men hemen hepsi yeryüzünün belli biı bölgesinde bulunan bikaç dlrıntı!ı içeren görünümlerdiı,. Dıı,
layısıyla bunlara harita olmaktan çok, harita olarak yorumlanabilecek tasvirler gözü ile bakabiliı,iz.
Ancak hunlardan biri, henı de M.O.6200 y ında \apülmüş biri. hoiıa olafuk nitelenebileı,ek rck eser,

dir, Bu biricik eser Çaıalhöyük Horiıasüdıl,." (3)

cevat ÜLKEKUL bu saptamasml yabancr kaynaklarla da ilişkitendirmekte, aynca Çatal-
höyük yerleşmesine ilişkin arkeolojik ve tarihsel bilgileıle bütiinlüklü bi, sav onaya koy-
maktadır. Biz de §aptamalann önemi ve kendilerinin hoş göreceği inancıyla, bu 8200 yıllık
ve insanlığın ürettiği ilk haritaya ilişkin bitgileri Ek-3'de gösterdik. Sayın Ceı,,ıı ÜLKE-
ı(UL'un değerli çalışmasını göz önünde bulundurup. kendilerinin de kaynak olarak yaraılan-

dıklar hof. Dı Ekrem AKURGAL'|n "Anadolu Uygar|ıklıırı" adlı çalışmasından da faydala-
narak; Çata-thöyüğe ilişkin kimi bitgileri aktarmak isteriz: Karbon 14 testi ile M.Ö.6800-
5700 yılian alöına tarihlenen,8 ile l0 bin insanın yaşadığı tahmin edilen Çatalhöyük yer-
le§mesi insanllğın tespit ediIebilen en eski yaşam alanlarından biridiı Arkeolojik çalışmalar
ile 2l katmanın bulunduğu belirlenmiş, söz konuşu harita l963 yılındaki çahşmalar sırasın-
da vll.katmanda bir duvar resmi olarak bulunrnuştur. Karbon 14 testine göre M.Ö.6200 + 97
yıla ıaıihlenebilen yapıta ilişkin değerlendimeler birçok acıdan yapılabiliı Haritanın yapılış
amacından başlayarak diğer niıelikler vs. özellikler Çaılahöyük kiıltürü göZ önünde bulun-
durularak yapılmalıdu. Haritada görülen ikiz tepelerin Konya Ovasının doğusundaki Hasan

Dağı ya da MelendiZ Dağı oıduğu düşünülmektedir. Sayıı Ceı,at ÜLKEKUI, söz konusu ha-

i|ayı "Genel Kurıografi* Gijrünüoı. İ.diişiin Yijüıeni. ÖlçeA. Hcıriı.ı Ö:el İşoretleri. Çi:inı
Tekni3i, Renkler. Haritanın Doğrııluk v Giiveniliı,liği" vb. başlıklaı altında bir çok açıdan

değerlendirmiştiı Bu değerlendirmelere bizim ekleyebileceğimiz en önemli olgu: Haritacı-
lığın Tarihi ile Kültür Tarihine ilişkin bu bilgilerinin ders programlannda yer almamasrnın
ve bu programlan "başarı" ile bitirerek "Hariıa Mühendisi" sıfalı kazanan özneler ıaıaf|n-
dan "bilinmemesinin", "böylesi biı gereksinim eksikliği nedeniyte çok doğal" ama bir o ka-

dar da trajik bir durum oIduğu gerçeğidir.

Anadolu'nun en eski uygar|ık merkezlerinden biri oluşu, bu topraklar üzerinde biıçok uy-
garlığın vaıolması ülkemizin insanllk tarihine, kültür tarihine vs. yapabileceği katkılan ala-
bildiğince çoğaltmışhı Ancak bu anlamda ve makıo düzeyde bir değerbilmezlik duygusu-
nun olduğu yadsınamaz. Kelimenin ıam alılamıyla "bir uygarhklar beşiği" olan Anadolu Ya-
nmadasınrn şu anki egemenleri, yaşayanlan olarak iizerinde yaşadığımıZ topraklann kültü-
reI değerini hiçbir şekilde bilmediğimiz söylenebilir. Bu savımrzrn da birçok ömckle isPat!
son derece kolaydıı. Esasen sonınun mako düzeyde Kültür anlayışımızdan kaynaıklarıdığı
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tanışılmaz bir gerçektiktir. Türkiye Cumhuriyetinin ilk yıllanndaki Kültür anlayışını,yak]a-

şımı ve kavrayışınr anrmsamak bir nostalji olmaylp, sorunu aç* seçik ortaya koyar. Bu

makro yaklaşımın iki alandaki ömekleri bile durumun yahametini göstermeye yelerlidiı Bu

atantardan birisi arkeoloji diğeri ise mühendisli_k hizmetleri ve bu hizmetlerin aıkeoloji ile il_

gileridir. Konunun arkeoloji ve kültiir ile ilişkili kısmını yazl kapsaml d|şında futarak, üre-

ıilen mühendislik hizmetlerine ilişkin bir örnekle yetinmek istiyoruz. Bu ömek yazımız bo-

yunca değinmeye çalıştlğımız bütün olguları özetlemektedir. Bir baıajın rezervuar alanrnda

olmasl nedeniyle şu tuı sular altında kalan antik zeugma(Belkis) kenıinin kalıntıları insan_

ltğın kültür mirasü adına yitirilmiş biı büyük kayıptır. Biı baraj yapımı başından sonuna, haı-

ıa sonrastna, barajın işletilmesine değin bir mühendislik hizmeıi olduğundan ve daha avam

projesinden itibaren bu alanın sular altında katacağı betli olmasına rağmen, §ulann yüksel-

diği son birkaç ay içerisinde ulusal ve uluslar arası bir "sefeıberlik" başlalılrnış, kurulan
"kriz masalan" ite Zeugma kalıntıtan, mozaikleri vs. kunanlmaya çalışılmıştır. Ne denebi-

lir ki? Dıamatik, trajik, dehşetengiz, ülkütücü ya da başka bir sözcükle bu durum açıklana-

bilir mi? Bilemiyorum. Ancak kesin olan şu: Belki avam proje oluşfurulurken Zeugma Ken-

tinden haberdar olunsa ya da tiiyle kühürel bir olgunun farkında olunsa ya da bu bilgi de-

ğerlendirilse sonuç farklı olabilirdi. Bu ise hizmeı isteyen, hizmeti planlayan irade ile hiz_

meti üIeten mühendislerin külıür olgusuna yaklaşımlanna birebiı bağlı görünüyor. yazımız

açısrndan ise değinmeye çatıştığımrz Mühendistik Bilinci, Formasyonu ile kültiir Tarihi ve

Mühendislik Eğitimi vs. olgulann mevcut durumlannı İespit etmek için dikkate değer bir ör_

nek.

sözlerimi bitirirken, Ankara,da bulunan ve dünyanın sayılr müzeleriıden olan Aıadolu Me_

deniyetleri Müzesi,nde yer alan, ıarih öncesi dönemlere ait ve insaolığın ürettiği ilk haita

nitetiğini taşlyan ..ti2OO Yılhk Çatalhöyük şehir Planı"nın bütün "Hariıa Mühendisleri" ta_

rafınJan görüLmesini. bu haritayı yapan Çatlahöyük'lü ilk Haritacr'nın ayru zamanda ilk
meslektaşımız olduğunun arumsanmaslnt; genel anlamda Kültür Tarihi. özel anlamda ise

Haitacılığın Küttür Tarihi ve Harita Mühendisliği adına son derece önemli bu olgunun ulu-

sal ve uluslar arası bağlamda değertendililmesini, aynca üniversitelerimizde harita mühen-

disliği eğitimi veren Milümlerimizin( kanografya Bölünıleri başta olmak üzere) ve oralar_

da bulunan saygıdeğer ve sevgili hocalanmızın ders programlarındaki bu eksikliği ivedilik_

le çözümlemelerini, Mühendislik Bitincine ve formasyonuna süip, bitimsel, insani, etik. es_

tetik vb. anlamlarda toplam faydayı ve kaliteyi artıracak öğrenciler yetiştirmelerini umut el_

mek isıiyorum. Bu umudumun, sektörümüZün içinde butunduğu her anlamdaki olumsuzluk-

lardan kunulması için bir ilk ivme olacağına inanıyorum. Konunun, Harita ve Kadastro Mü-

hendislcri odası gencl Merkezi başta olmak üzere bütiin Şubeler taraflndan da ele allnmasl_

nı. değerlendirilmesini: Kültür Taİihi, Haritacılık Tarihi Ve Haİitacılık Kültür Tarihi alanla_

rında çcşitli etkinliklerin, yayınlanı ve çalışrnalann yapılmasın(GIS gibi ıeknolojik konu-

lardan imaI uygulamalanna. geleneksel yemeklerden yaz kamplanna, pikniklere kadar bir-

çok etkinlikleri başanyta gerçekleştiren kuruluşIanmızın bu alanda da etkinleşmesi gerek-

mektedir) ve bu o|gulann kurultayımızın sonuç bildirgesinde karar altına alınmasını diliyo-

rum. Ayııca dünyanın, insanhğın ilk haritacısl ve hariıası ile tıtiylesine "yakın" olan ülkemiz

Harita Mühendislerinin güç birliği ile çok zor koşullaıda haritalar yapan mesleğimizin du-
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ayenleri olan meslektaşlarımıza, hocalanmrza, yani Haİitacılık sektöründe emeği olan geç-
mişteki ve gelecekleki herkese bir "vefa" ömeği olması, mesleki. insani ve kültürel değer-
lerimizin yitirilmemesi için de ulusal ve uluslar arası niteliği otaı bn ''ANADOLU HARi-
TA vE HARiTACILAR MÜZESİ'' nin kurutmasınr hayal etmek iStiyorum.

Saygılanmla....

EKLER:
Üniversite Ders hogramlan (l0 Sayfa)
Tarih Öncesi Çağlar Harita Ömekteri (3 Sayfa)
Çatalhöyük Şehir Pıanrna İıişkin Beıgeler (7 Sayfa)

DIPNOTLAR:
iILKEKUL, Cevat, 8200 Yıllıt BiI Haİita: Çatathöyiik Şehir Planr, s.lO, Dönence Yayuıla-
n, 1999, İstaıbul
A,g.e., s.l0,1l
A.g.e., s. 18
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MT JDF 4l4E

MT JDF 420

Ml,

ı1l

6

6
,l

,l

1

1

1

1

1

,1

,7

7

7

7

1

1

8

8

8

8

8

8

8

3{
3+{)

3+o
3+o
2+o
2+o
2+0
2+0
3+0

214
214
2+o
2+l
2+|

Ersoy Arslan
DenizhaJ] Yaltn
Zeki Coşkun

JDF 320
JDF 326
JDF 41lE
JDF4tlE
IDF 42I
JDF 421
JDF 43tE
JDF 4]lE
JDF 4l3

lDF 423E
JDF 425E
IDF 427
JDF 433
JDF 435E

JDF 43,1E

JDF 439
JDF 4loE

lDF 424
IDF 426
JDF 4_10

JDF 434

TM
lTB
TM
TM
MT
MT
MT
MT
TM

MT
MT
MT
MT
MT

MT
MT
MT
MT

2+|
2+l
214

2+0
2+o
2r4
2+0
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YIJKSEK LısANs vE DOKT()RA DERSLERi

Kredi l)ersin Hoca§lDcrs Adl

Jeodezide Optimizasyon

Numerical Photogrammetry

Theory of Errors in Phoıogıammetry

ileri Hidİografik Ölçmeler

Maıemaıiksel Karıo8rafya

Lineer Mod Pammere Tah HiPoı
Dala Acquisition sys in Remote

Dala Acquisition sys in clo§e

Mühendislik Fotogrametrisi

Prezisyonlu Elektoma8netik Uzun

Fotogrameıride Özel Ölçme Yönı
Jco Foıo Mh En Küçük Krlr Yönı
Fiziksel Jeodezide Poıaİs Teor

Globa] Positioning system

veri işleme Yöntemleri ve ssım
ıleri Jeodezik Astronomi

co ral] Bilgi sisrrrılmde Gör§l

Advanced Electrometry

Dcrs Kodu

Tevfik Ayan

orhan Altan

orhan Altaıl
yunus kalkan
Doğan Uçaı
Ahmeı A}§oy

cankut Örmeci

oğuz Müftüoğlu

cönül Toz

Rasim Deniz

cankuı Örmeci

sıtkı küliir
Tevfik Ayaİı

Ersoy Aİslan

Derya Maktav

Ersoy Arslan

Necla Uluğtekin

Rahmi Nuıhan Çelik

JDF
JDF
JDF
JDF
JDF
JDF
JDF
JDF
JDF
JDF
JDF
JDF
JDF
jDF
jDF

JDF
JDF
JDF

5l0F
5l lFE
5l2FE
5l]F
5l4F
5l5F
5l6FE
5l7FE
5l8F
5l9F
52lF
522F

523F

524FE

525F

52,7F

528F

529FE

*'!*JI)Ii _ı26 HAR|TAClLtK'ı'AR|Hl (seçmeli. 6.Yarlyil) J+0

Haİitacıllğm larihçesi, ilk hariıa|aİ, ona cağ haİitacıllğt, kesifleİ ve haritacılık (asürolop, ponoluİılaİ,
Merkato. dünya haritası, Kopemik evıen modeli, Keppler bulgulan), jeodezik çalışmalarda devrim,
yer ölçmelerinde yeni yöntemlcı jeodezinin hizmetinde son gelişmeleı Tüİkiye'deki diğer haİitacl-
|ük hizmetleri.
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KARADENiZ TEKNİK ÜNİVERSİTESi JEODEZİ
VE F()TOGRAMETRi MÜHENDiSLiĞi BdLUMÜ

Lisans DersIerileİimz

1. YIL

KoD
ENF t43
Fiz ll9
lDz l1,1

KiM ıı7
MAI lı7
TDB ı09
YDB tl5
YDM l13

KoD
AiTB 194

ıDz l44
Fiz ı ı8
lDz |22

lDz I24
MAT l t8
YDB l 16

YDM l 14

l. D()Nl]]\t

DERs
TEMEL Bil-cisAYAR l
F,ziK I

öLçME BiI-Gisi l
TEMEL KiMYA
MATEMATiK l
TüRK DiLi
YABANCI DIL_I

MESLEKi iNGiLizCE l

ı. D( )\ l-\I

KoD DERS
JDz 329 KENTSEL ALAN DÜZEN
rDZ3o5 IEoDEZI -l
JDZ 307 DENGELEME ttEsABI -I
JDz 329 FOToGRAMETRi- 1

sEçMELİ-I
sEÇMELi-tr

KoD
lDZ2M
lDZ 224

lDz 206
lDz 2o8
MIMB 222

YDB 216
MAT 204
YDM 214

2. D()Nl]}t

DERS DUL
ATATÜRK İLK. VE iNK. TAR. 4+0

BiLGisAYARPRoGRAItr-. 3+l
Fiz|Kz 4+0

öLç G BİLcisi 2 3+l
MürGNDİsLiKisTATisTiĞi 3r{
MAIEMATiK 2 4r{
YAaANct Dil_tl 4+o

MESLEKi tNGiLizcE II 2+o

2. DONEllt

DERS DUL
JEoDEziK ÖLçMELER 3+l
ARAZi UYGULAMASI 2+2

KADASTRo BiLGisi 4f0
BILG- DEST. HAR. TASARIMI 3+l
BöLGE VE şEHiR PLANL_ 2+{J

YABANCI DiL-IV 4+o

MArEMATıK 4 4+0

MESLEKI iNciLİZcE rV 2+o

2. D()NEM

DUL
]+l
4+0

3-f 1

4+0

4+o

4+0

4+0

2+o

2. ylL

DUL
3+l
3+0

4+o

3+0

214
4+0

4üo
2+o

.]. Yll,

DüJ.L KoD
3+l JDZ ]08
3+o lDz 324
3+o lDz 32o
3+l JDz 306

DERs
DENGELEME HEsAal -tr
FOTOGRAMETRİ_İİ
KlRsAL ALAN DÜZENL.
JEoDEz_Il
sEçMELi_l
sEçMELi_Il

DUL
4ro
3+l
3+l
3+o
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KoD
lDz 225
lDz2|5
lDZ 23l
lDZ 229
MHN 257
MAT 203

YDB 2l5
YDM 2l3

DERs
YüKSEKLıK öLçi,ELERI
SAYISAL ÇÖZÜMLEME
KARTOGRAFYA
TAŞINMAZ MAL HUK-
MüH. MEKANiĞi
MATEMATiK_ıII
YABANCI DiL-l[
MESLEKi iNG[-izCE m

1. DoNt]M



sEc
sEc
sEc
sEc
sEc

301

303

305

3o,7

309

sEÇMELl DıR§Ll]R

JEoDEZiK AsTRoNoMi 3+0

ALET Bi]-Gisi 3+0

VER. TAB. YÖN. sİs. 3t0
KooRDINAT sisTEMLEzu 3to

çE!,RE KIMYASI 3{

1. DONEM

DERs
MüffiNDisLiK öLç
UYDU JEoDEziSi
coĞRAfl BİLci sis.
sEMiNER
sEçMELİ-I
sEçMELi_n

sE(,\lEI-I l)l]Rsl.t]R

JEoDEZiTARiHi 3+0

YER FoToGRAMETRISİ 3+0

MüüfNDiSLİK EKo. 2+o

oRMAN KADAsTRosU 3i{
JEoDEZK AĞLARIN TAs. 3+o

ULAŞM 3+o

sEÇMELt DIrR§LHR

MADENCiLİK ÖLçMELERi
ALT YAPI KADASTROSU
TAŞINMAZLARIN DEĞER.
FziKsEL JEoDEZi
MoLEKü.LER BiYo[-oİ

sEc 302

sEc 304

sEc 306

sEc 308

sEc 3ı0

3+0

3+0

3+0

3+0

3+0

KoD
lDz 40|

lDz 4o3

,Dz 4o5

lDz 4o,1

DIJL KoD
414 TEz 4ü
3+l rDZ4o2
3+l IDZ 4o4

o+2

DlJL
0+6

3+l

3+0

4. Yll.

sEc 402

sEC 404

sEc 406

sEc 408

sEc 4l0
sEc 4l2

2. DoNEM

DERs
BiTiRME çALıŞMASı
UZAKTAN ALGILAMA
PROJE PLANLAMASI
sEçMELi-I
sEÇMELi-tr

SEÇMELi DERSLER

GPS IIYGULAMALARI
KiNT Bil-ci sisTEMLERr
BÖLGESEL İK]]SAT
DEFERMOSYAN AĞ ANLZ.
iMAR UYG. vE çEVRE il-iŞ

DAVRANIş BiLiMLERi

sEc
sEc
sEc
sEC
sEc
sEc

40l

403

405

4o,1

409

4l l

3+o

3+o

3+0

3+0

3+0

2+0

***rDZ IEoDEziTARİHi (seçmeliDers,7.Yanyıl) 3+o
Tarihte ilk mederriyeıler ve jeodezi. Dünya.rn şek]i ve büyiiklüğü hakkındaki ilk düşünceleı Haıi-
tacılık ve kaİtoğTafyadaki gelişmeleı Tarih boyunca jeodezik ölçmeler. Matematüteki gelişmeleı
Astronomideki 8elişmeler. Takvim ve taİihi gelişimi, Aleı bilgisi ve yapımı konusundaki gelişme-
ler Foıogrametrideki 8elişmeleı Coğıafya bilgisindeki gelişmeleı Ölçıi uiıimıeri. Hidrogİafik ölç-
m€le.deki gelişmeleı Yapılar ve imar konusundaki gelişmeleı Kada§rodaki gelişmeler
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D.KoDU
l205l0l
l205l03
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YDoç.D..i.Bülenı GÜNDoĞDU
Yıd.Doç.Dı İ. özıuğ BiLDIRİCİ

Bütün Öğretim Üyeleri

l+l+0 1.5

2+0+0 2

Ders Kodu
l023l0l
|023l02
l023l03
l023l04
l023l05
l023l06
l023l07
l023 ı l6
l023l08
l023l09
l023l0l
l023l l l
l0231 l2
t023l l ]
l023l l4
1023l l5
1023|1,1 *

l023001_99

Dersin Adı Kredi
İleıi Jeodezi 303
ileri Matematikse| Kaİtoğrafya 3 0 3
Özel Ölçmeler 303
Bilgisayaİ Desıekli Çizim 3 0 3

Analitik Fotogramet i 3 0 3
Jeodezik Ağlann opıimizasyonu 3 0 3
Dengelemede Özel Konulaı 3 0 3
ileri Jeodezik cPs ve Uygul. 3 0 3
ileri FizikselJeodezi 3 0 3
ileri Jeodezik Astronomi 3 0 3
Yiıkseklik Belirlemeleri 3 03
coğafi Bil8i sisıemleri 3 0 3
Haİita Mühendisliğinde Pıo. Planl. 3 0 3
Aıazi ve A,§a Düzenlemesi 3 0 3
Yiiksek Prezisyonlu GPS Tekniklcri 3 0 3
KaİtoğTafik Göste.imde Çoklu on. 3 0 3
Kaİtoğtafik Genelleştirme 3 0 3
Jeodezi ve Fotogrametri
Müh. Uzmanlık Alanı Dersleri 4 0 4
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Bahar Yarıyılı

D Kodu Deısin Adr
1023201 TematikKartoğrafya
|023202 Topoğrafik Harita Problemi
Ioz32o3 İleİiMatematikselKartoğfarya
|o232o4 DeformasyonÖlçüIeriAnalizi
l0232o5 Bilgisayal Destekli Çizim
|023206 sayısal Harita Yapımı
l0232l5 * Diferansiyel GPS (DGPS) ve
Uygulama Alanları
IO232O1 Coğıafi Bilgi Sistemi Uygu]amaları
t023208 Uydu Jeodezisi
1023209 Koordinat sist. ve Jeodezik Ağlann
konum]andlnlmasl
l0232l0 Pre/isyonluNivelmanTekniği
l02 t2l l KırsalAlan Düzenlenmeıi
10232|2 KentselAlanlannDeğerlen.Yöntm.
1023213 cPs Hava Triangülasyonu
1023214 Haritalarda Renk ve Kullanımı
1023216 * Analiıik Kaıtoğrafya
lo232l'l * Kadastroda Hata]ar ve Giderilme Y
l0230o1-99 Jeodezi ve Fotogramet.i Miih-

Uzmanllk Alanı Dersleıi

okuıacak Öğretim Üyesi
Prof.DrMehmet YERCi
Prof.DıMehmet YERCİ
Prof.DıMehmet YERCİ
Doç.Drcevat iNAL
Doç.DrFerruh YILDIZ
Doç.DıFer.uh YtLDz

Yrd.Doç.Dr.Bayram TURGUT
Yrd.Doç.DrAyhan cEYLAN
Yrd.Doç.DrTayfun ÇAY
Yrd.Doç.DıGülgün ÖZKAN
Yrd.Doç.Dr.Ö. ÇORUMLUOĞLU
YDoç.Dr,I.BüIent GUNDoGDU
YDoç,Dr. İ.öztuğ BiLDiRiCi
Yfd.Doç.Dı Şaban iNAM

4 0 4 Bütün Öğreıim Üyeleri

Kredi
]03
303
303
303
303
303

30]
303
303

303
303
303
303
303
303
303
303

EK-2:

{BURADA KULLANILAN METERYAL "CEVAT ULKEKUL,UN ÇALIŞMASINDAN
DERLENMiŞTiR.)
TARİH ÖNCEsi çAĞ HARİTALARıNDAN ÖnııgrıBn:

l. Bulgaristan'ın Mago-
urata Mağarası'ndaki
Gökbilim Betimlemesi:

(Bir mağara resmidir Tunç
ya da Demir Çağında yapıl-
dığı sanılmtütadır.)

ı

dı ıla8öUrat3 f\,|ağala§l'ndlüki
g+khiLiün betimlemc§i

7z1l

Doç.Dr. Muzaffer KAHVECİ
Yrd.Doç.DıAli ERDİ
YId.Doç.DıBayr,un TURGUT
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2. Kuzey Kafkasya'da
Rulunan Gümüş vazo
(Maikop Vazosu ) Üzerin-
deki Resim Harita:

( M.Ö.3000 yılından klsa
bir süre önce yapılmış ol-
duğu düşünütmektedir.)

\,,l;.ıll lı-İ iiıl ü.ljlıi 1l ı l.,.

3. Yorgan Tepe Kil Tablet Haritası:

(M.Ö.2300 yıllaında yapılmış ilk topoğraFıİ harira ömeklerindendiı. Dicle ile Zap suyu

aıasındaki bir alanı gö§ıe.diği sanılmaktadıı. Çivi yazısı ile rableı üzerine açıİlamalal eklen-

miştiL)

72l

Kuze1,, Kafkasya'da bulunan 8ümüş vazo
(,lltaikop Vaz(xiu) üzerindeki rısinı hariıı

ı

,,-!
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4.Mısır Nubia'daki Altın Madeni Haritası Ikinci Parçası:

(M.Ö.3000 yıltarında, Mısınn güneyindeki Hamamat Vadisi'niı doğusunda bulunan
madeni gösteren harita Mlslr Uygarllğına ait önemli harita ömeklerindendir)
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5. Umma Kil Tableti:
(M.Ö.22O0 ylllarında MeZopotamya'da
Bulunmuşıuı Umma kentinin şehir planı
olduğu sanılmaktadır.)

6.Babil'de Bulunmuş Kil 'tablet

Üzerindeki Dünya Haritası:

(M.Ö. 6l2-528 ylllan arasındaki
Babil dönemine aittir. Babil'i merkez
alan bir dünya haritası olduğu
santlmaktadıl Aslı t ondra'da ki
British Museum' da sergilenmektedir.)

ı

l
l
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EK-3:

(BURADA KULLANILAN METERYAL "CEVAT ULKEKUL"UN ÇALIŞ-
MASINDAN DERr,rjNMiŞTiR.)

6200 YILLIK ÇATAl,HOYUK HARITASINA ILIŞKIN BELGELER:

l. Çatalhiiyük Yerleşim Alanl Hakkında:

Çatalhöyük Ona Anadolu'da Konya İ1 Merkezinin Güney Doğusundaki (kara yoluyta Kon-
ya'ya _54 km) Çumra ilçesinin l2 km kuzeyinde. Küçükköy'ün güneyinde (l km) iki höyük
üzerine kurulrnuş olan CilaIı Taş(Yeni Taş Çağı- Neolitik Çağ) Çağı yerleşim yeriıin adıdıı

_»

t
I

'..
./
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2. Çatalhöyük Kazı Yeri Hakkında;

J.Mellaan'ın l961-1965 y tarırıda yapmış olduğu kazı tİilgesini ve yeni kazı
yerlerini gösteren harita.

I



;i

3. Çatalhöytik YeI-
leşim Alaru ve Tem-
sili Resmi:

Çacüh6}iik Ye.leşım P|a !ğ Tcn]§ili Rclimi
(l96J i!ıellan'm iazı duruın,.ına gijR,çi2diği plan ve tasilr,rı)
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J. Meİlaad lrrf,fınd:rn ha.:ı.lınft4 olrn ve Ç.lalhöylük lıc.i(.§ırır dmüyıe gö§.ren 1i2i,ı1.

:i"l

r

oaĞt, DU\,{ll
llarl v,4r-a

l(çz};y t Uv,ılü
NoRl7l vılu

Herha buluDduğunü çEkil(ln rcsimlcrç nii,rf,, kuzlI vc doğp du\,r.ındiıki ğaİçahfl

5. Çaıalhöyük Haritasınr Gösıeıen Çizimleı:

727

4. Çatalhöyük Hariıasının Bulunduğu Günlerde Çekilmiş Resmi
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6. Çatalhöyük Haritasının Parçalanma Biçimi ve Sergilenen Böıümleri

7. Çatalhöyük Hariıasına ilişkin, Anadolu Medeniyetleri MüZesindeki Envanter Kaydı

Envanter No
Kazı No
Eserin Adı ve Cinsi
Bulunduğu Ye.
Devri
Müzeye GeIdiği Tar
Müzeye Geliş Şekli
Müzedeki yeri

79-5l3_65
Çhç - 52l
Şehir planını gösteren fresk

Çatalhöyük, VII'inci seyiye, mab€tten
Erken Neolitik
l963
Hafriyattan
Yeni Vitrin - Çatalhöyük, V - 14

728
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