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Cografi Bilgi Sistemlerinin ve diger sayisal kartografik sistemlerin geligimi
sayisal genellestirme yo6ntemlerinin gelistiriimesine olan ihtiyaci artirmis
bulunmaktadir. Blylik ve kompleks veri tabanlarina sahip kurumlar verilerini
cesitli olceklerde ve farkli amaglarda kullanmak istemektedirler. Ancak
guntimuzdeki bir cok CBS yaziliminda genellestirme fonksiyonlar yoktur ya
da yetersizdir. Ozellikle son bes yildan beri bu eksiklik daha fazla
hissedilmeye baslanmis ve bu nedenle genellestirme arastirmalarina daha
fazla 6nem verilir olmustur. Bu ¢alismada sayisal genellestirme konusunda
gecmisten bu gline yapilan arastirmalar 6zetlenmis, diinyada gunimdizuin bu
alandaki gelismeleri ve egilimleri incelenmistir.

1. GiRiS

Genellestirme yillardan beri Kartografya’nin ana ugras konularindan birini
olusturmaktadir. Klasik anlamda kartografik genellestirme, turetme
haritalarin (blylk 6l¢ekli haritalardan ve baska kaynaklardan yararlanilarak)
elde edilmesi sirasinda ortaya ¢ikan bilgi karmasikhginin azaltiimasi,
onemsiz bilgilerin atilmasi, harita objeleri arasindaki belirgin mantiksal
iligkilerin ve estetik kalitenin korunmasi iglemlerinin bileskesi olarak
tanimlanabilir. Genellestirmede temel amag grafik netligi ¢ok iyi olan
haritalar lreterek haritanin gérunimunin ve aktariimak istenen bilginin
kolayca anlagiimasini saglamaktir.

Sayisal kartografik sistemler ve CBS ile iligkisi agisindan genellestirme ele
alinirsa daha genis bir anlam kazandigi gérilir. Bu dislince bazi ¢evrelerce
sasirtici bulunabilir. Statik karakterli analog harita bir kenara birakilir,
sayisal, dinamik ve multimedya haritalar gézénine alinirsa, genellestirmenin
ge¢mise ait bir konu oldugu dislndlebilir mi? Obje ve obje siniflarini esnek
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olarak segme ve dizenleme imkani, verilerin istenilen Olgekte
gosterilebilmesi ve denetlenmesi genellestirmeyi gereksiz  hale
getirmemismidir? Bu sorulara “hayir” cevabini vermek igin iki neden vardir.
Mekansal ¢evre ve mekansal igslemler genel olarak &lgeklidir, ideal olarak
mekansal veriler, modellenen cgevrenin ve islemlerin en iyi anlasilabilecegi
6lcekte analiz edilmeli ve izlenmelidirler (Weibel 1995). Bagka bir ifade ile,
CBS ya da diger sayisal kartografik sistemlerde verilerin istenilen Glgekte
ekranda ya da kagit Uzerinde gosterilebilmesi genellestirme ihtiyacini
ortadan kaldirmaz, ¢linkl verilerin istenilen dlgekte gdsterilebilmesi onlarin
dlceksiz olacaklari anlamina gelmez. Ikinci gerekge, karmasikligin
basitlestiriimesi ve azaltiimas| temel insan zeka aktiviteleridir ve hem genel
bilimsel iglemlerin hem de glnlik davranis ve karar verme olaylarinin bir
pargasidir . Verilen bir problem bir bitiin olarak kavranimadig: takdirde,
onemsiz detaylar arasinda kaybolma tehlikesi her zaman vardir.

Sayisal anlamda genellestirmenin  amaglari  nelerdir?  Kartografik
gorsellestirme icin mekansal verilerin genellestiriimesi bakimindan amacglar,
klasik kartografyaninki ile asag yukar aymidir. Bu anlamda anilan
genellestirme tiri mesleki terminolojide “Kartografik Genellestirme” olarak
da tanimlanir. Ancak teknolojik degisim yeni ihtiyaclar ve yeni gérevleri de
beraberinde getirmistir. Bu nedenle, kartografik genellestirme kavraminin
daha da genisletiimesi gerekmektedir. Ote yandan bilgi sistemlerinin sonug
uriinl olan haritalar genel olarak ¢ok amaglh karmasik haritalar degil, bir kag
obje grubunu igeren tek amagh haritalardir. Ozellikle veri analizinde haritalar
ve diger gorsellestirme bicimleri genel olarak c¢oklu pencere duzeninde
kicguk bilesenler olarak sunulurlar. Etkilesimli manipulasyon yetenekleri de
gbézonune alinirsa, bu yeni kartografik gosterim bigimleri kismen
genellestirmenin énemini azaltabilir (Weibe! 1995).

2. MODEL VE MODEL GENELLESTIRMES|I KAVRAMLARI

Klasik ve sayisal yaklagim arasindaki en énemli fark, sayisal sistemlerde
genellestirmenin yalnizca harita grafigini degil, direkt harita verisini de
etkileyebilmesidir. Harita verilerinin genellestiriimesi model genellestirmesi
ya da model yonelimli genellestirme olarak tanimlanir (Weibel 1995). Model
genellestirmesinin en énemli amaci, degisik amaglar igin kontrolli veri
azaltilmasidir. Veri azaltma iglemi hesap etkinligi ve hizi igin de istenebilir.
Model genellestirmesi kartografik genellestirme igin bir 6n adim olarak
dusunulebilir. Ancak model genellestirmesinin grafik gosterime yonelik
olmadigini ve bu nedenle 6zellikle estetik bilesen icermedigini belirtmek
gerekir.
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Model genellestirmesi Hake (1982) nin “Obje Genellestirmesi” tanimi ile
karsgilastirilabilir. Hake genellestirmeyi temel olarak ikiye ayirmaktadir: Obje
genellestirmesi ve kartografik genellestirme. Arazide harita yapimi amacgli
detay dlglleri yapilirken, hangi detaylanin &lgulip hangilerinin
olclilmeyecegine karar verme islemi Hake (1982) tarafindan “Obje
Genellestirmesi” olarak tanimlanmistir. Gergekten de arazide &lgme
yapilirken, harita Olcegine gore bazi detaylar hakkinda bilgi toplanmaz
(6rnegin belli bir boyutun altinda kalan binalarin élglsl yapilmaz), bazi
detaylar ise bir noktalari Glglilerek (6rnegin elektrik direkleri) noktasal isaret
ile gosterilirler. Hake (1982) kartografik genellestirmeyi ise bir haritadan
daha kuguk olgekli bir haritanin elde edilmesi sirasinda yapilan
genellestirme islemi olarak tanimlamaktadir. Bu baglamda bir bilgi
sisteminin veri tabaninin olusturulmasi sirasinda da genellestirme yapilmak
durumundadir. Bu asama, model genellestirmesi olarak tanimlanabilecegi
gibi, bir veri tabanindan daha kdlgtlik élcekli bir veri tabaninin elde edilmesi
sirasinda yapilan genellestrme de model genellestirmesi olarak
yorumlanabilir.

3. KARTOGRAFYADA MODEL TEORISI

Sayisal kartografyada G¢ asamali bir model teorisi kullaniimaktadir. Alimi
yapilacak arazi pargasi ya da gercek dinyanin problemle ilgili kesiti olarak
tanimlanabilecek orijinal, ilk olarak birincil modele dénustirilir. Birincil
modelden istenildigi kadar ikincil model tiretilebilir (Bill 1996). Birincil model
gercek dinyanin modellenmesi (se¢cme ve siniflandirma) sonucu elde edilir.
Kartografyada birincil model “Topografik Arazi Modeli” olarak da tanimlanir.
Buradaki topografik arazi modeli kavrami sayisal arazi modeli ya da sayisal
ylkseklik modeli kavramlarindan farklidir. Birincil model olarak disundlen
topografik arazi modeli hem ylkseklik bilgilerini hem de detay bilgilerini
kapsar. Bilgi sistemlerinde ise birincil model CBS veri modelidir. Ikincil
modeller verilerin gesitli amaclarla gérsellestiriimesi igin birincil modellerden
turetilirler. Kartografyada ikincil modeller “Kartografik Arazi Modeli” olarak
tanimlanirlar. Kartografik arazi modelleri ya da kartografik modeller hem
analog hem de sayisal bigcimde olabilir. Bilgi sistemlerinde 6rnegin birincil
modelden (CBS veri modeli) tlretiimis tematik veri modeli ikincil bir
modeldir.

Birincil modellerde gergcek dunya 1:1 ifade edilmeye caligilirken, ikincil
modellerin bdyle bir yaklagimi olmasi gerekmez. Cografi bilgi sistemlerinde
verilerin/bilgilerin sunumu asamasinda birincil modelden ikincil modele
dénlisiim gerekir. iste bu noktada genellestirme problemleri ortaya gikar. Bu
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asamada yapilan genellestirme Hake (1982) nin klasik anlamda tanimlamisg
oldugu “Kartografik Genellestirme” ile aynidir.

Arazi Veri Topografik Veri Kartografik
. Toplama | Arazi Modeli Gikisi | Arazi Modeli
Gergek Dinya
CBS-Segme CBS-Cikis
Problem Model s Genelles- | —————
= ousurma| | BIRINCIL | | “gme” | [ IKINCIL
ORIJINAL MODEL MODEL

Sekil 1: Orijinalden birincil ve ikincil modellere gegis (Bill 1996)

4. CBS ve GENELLESTIRME

Sayisal anlamda genellestirmenin amaglarn gézden gegirilirse, gunumuzan
bir ok CBS ve sayisal kartografik sisteminde genellestirme fonksiyonlarinin
eksik oldugu gérilir. Yeterli genellestirme fonksiyonlarinin eksikligi bilgi
sistemlerindeki mekansal verilerin esnek ve anlamh kullaniminin éntndeki
en biylk engel olarak kabul edilebilir. Clnki bunun bir ¢ok olumsuz etkisi
vardir (Weibel 1995). Olgek degistirme fonksiyonlarinin eksikliginden dolays,
birden g¢ok oOlcekte caligma gerektiren projelerde belli Glgeklerde ayri veri
tabanlar olusturuimak zorundadir. Bunun sonucu olarak veri kullaniminin
esnekligi azalmig olur. Bu yaklagim zorunlu olarak veri tekrarlarina neden
oldugundan para ve zaman harcamalarini artinr. Bunun otesinde farkli
blceklerde veri igeren bir veri tabani glincellestirildiginde kolayca
tutarsizliklar ve hatalar ortaya gikar. Sonug olarak, genellestirme kaginiimaz
ise, bagka bir ifade ile kaynak verilerin &l¢egi ile haritasi yapilacak verilerin
6lcegi birbirinden farkh ise, kullanicilar sinirll eleme fonksiyonlan ile
interaktif editleme yaparak, hatta yeniden sayisallagtirma yaparak
genellestirme yapmak zorundadirlar. Bu eksiklikler ve karmagik veri
tabanlarina sahip kuruluglarin verilerini degisik amaglar i¢in esnek olarak
kullanma istekleri sonucu genellestirme arasgtirmalarina olan gereksinim gok
artmistir. Son yillarda bazi dergilerin 6zel genellestirme sayilar gikartmalari
ve yeni kitaplarin yayinlanmasi bu egilimin bir géstergesidir. Bu yayinlarin
diginda genellestirme konusu gelismis Ulkelerde bir cok ulusal ve
uluslararasi kurum tarafindan desteklenmektedir. Uluslarasi Kartografya
Birliginin (ICA) Harita Genellestirmesi Calisma Grubu muhtemelen en gok
uluslurarasi destege sahip birimdir. Benzer gruplar Amerika Birlesik
Devletleri ve Avrupa Toplulugunda da olusturulmustur (Weibel 1995).
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5. GENELLESTIRME ARASTIRMALARI

5.1 Genellegtirmede Algoritmik ve Yaklagik Céziimler, Uzman Sistem
Yaklagimi

Genellestirmeye algoritmik yaklasim ya da yaklagik ¢ozum yaklagimi tipik
olarak o6zel bir problem igin gelistiriimis 6zel bir ¢dézimddr. Algoritmik
yaklagim nesnel genellestirme olarak da tanimlanir (Muller 1989). Cizgisel
objelerin segcme ve basitlestirme yoluyla genellestiriimesi icin gelistiriimis
algoritmalar en ¢ok taninan algoritmalardir. Bu amacgla bir ¢ok sayisal
algoritma yayinlanmistir ve yayinlanmaya devam edilmektedir. Bu alandaki
en onemli teknikler fraktal teoriye dayanan epsilon filtrelemesi ve “self-
smilarity” kullanan tekniklerdir (Muller 1987). Bu teknikler sayisal bir ¢izginin
iki ya da daha ¢ok noktadan olusan diizenli bir dizi oldugu temeline dayanir
(polyline ya da coklu dogru yaklagimi). Bu tekniklerin yaninda, cizgilerin
parametrize edilmesine dayanan genellestirme teknigi 6nemli bir gelismedir
(Buttenfield 1985 - Muller 1989). Yaklasik ¢ézUmlere dayanan benzer
gcalismalar siniflandrma ve “template matching” (sablon uydurma)
yontemleri kullanilarak yapilasmis alanlarda bina genellestirmesinde
uygulanmistir  (Meyer 1988). Ancak bina genellestirmesi cizgi
genellestirmesinden ¢ok daha karmasik bir problem oldugundan bu alandaki
gelismeler uygulanabilir sonuglar elde edilmesi bakimindan daha yavas
olmaktadir.

Yukarida bahsedilen tim teknikler matematiksel yéntemlere dayanirlar ve
genellestirmeyi temelde geometrik bir problemmis gibi ele alirlar. Kartografik
objeler haritanin agikigini ve kavranmasini ifade eden geometrik kurallara
gére basitlestiriimesi, secgilmesi ya da &telenmesi gereken geometrik
objelerdir. Bu tur kurallara érnek olarak asagidakiler verilebilir:

e Birbirlerine belli bir sinir degerinden daha yakin olan elemanlar
gruplanir.

e Gruplanmis objeler, agirlik merkezi orijinal elemanlarla ayni olan
yeni bir objeye dénusdrler.

 Belli bir sinir degerinden kiiglik olan objeler elenirler.

» Secilen objelerin sayisi Tépfer (1974) in segcme kurali ile belirlenir:

N, =N, [
M
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Burada, N, kaynak haritadaki obje sayisini, N; turetme haritadaki obje
sayisini, M;, kaynak haritanin 6lgek moduilind, M tiretme haritanin dlgek
modulini géstermektedir.

Tépferin segme kurali geometrik yaklagimin bir adim daha é&tesindedir.
Cinki segme kurall yalnizca bir hesaplama degildir, ayni zamanda bir
dncelik listesine gére objelerin secgilmesini gerektirir. Bu oncelik listesi harita
olcegi ve kullanici ihtiyaglarina gére olusturulur. Bu noktada haritanin amag
bakimindan igerigini kapsayan yeni kurallar gelistiriimelidir. Bu tir kurallara
asagidaki érnekler verilebilir (Muller 1989).

o Oteleme gerekli ise lokal dogrulugu korumak igin &ncelik sirasi,
hidrografik objeler, kiyi gizgileri, drenaj kanallan, diizeg¢ egrileri,
demiryollari, ana yollar, tali yollar, binalar, bitki értisl sinirlar
biciminde olmalidir.

« Bilgi degeri agisindan daginik bir yerlesim bdélgesindeki tek bir bina,
yapilagsmis bir bélgedeki tek bir binadan daha onemlidir.

Kullanici ihtiyaglan ve haritanin fonksiyonuna gére kurallar sistematize
edilebilir. Her obje, kullanici tarafindan belirlenen bilgi ihtiyacindan
yararlanilarak ve temel harita elemanlarinin tematik elemanlarla iligkileri
degerlendirilerek derecelendirilebilir. Her obje, her konu ve her Olgek igin
gerekli faktérler belirlenebilir. Bu faktérlere gore degerlendirme matrisleri
olusturulabilir ve bunlar referans tablolari olarak kullanilabilirler (Richardson
1988). Ayrica, kartografik objeler, dlgek, haritada islenen konu (toprak, bitki
ortasu, ulasim), kullanici ihtiyaclar ve genellestirme igin yararli araglar
arasindaki karmasik fonksiyonel iligkiler arastiriimahdir (Muller 1989).

Uzman sistemler bir uzmanin bilgi ve tecribesini kapsayan, ¢esitli meslek
dallarindaki ©zel uygulamalar igin gelistirilmis, bigisayar sistemleridir.
Uzman sistem yaklagsiminda mantiksal ve bilimsel olarak kanitlanmis,
matematiksel olarak tanimh iligkilerin yaninda bir uzmanin gunlak
gcalismasinda yararlandig1 bilgi birikiminden deneme-yaniima yoluyla elde
edilmis iligkilerden de vyararlanilir. Bu tir sistemler, sonu¢ c¢ikarma
yéntemlerine dayali problem g¢6zme mekanizmalari yardimiyla kendi
baslarina 6nceden belirlenmis kurallardan yararlanarak belli sonuglara
ulagabilirler. Diger bir deyisle, uzman sistemler fonksiyonlarina gére ilgili
meslek dalindan bir uzmanin problem ¢ézme yéntemini adeta taklit ederler
(Meng 1993).

“Uretim” olarak da tanimlanan kurallar, bilgi sunumunun en 6nemli temel
bigimleridirler. Kurallar problem ¢ézimi igin kullanan bilgisayar sistemleri,
“kural temelli sistemler” ya da “Uretim sistemleri” olarak tanimlaniriar. “Bilgi

80



temelli sistemler” ise kurallar yaninda bilgi ifade bigimlerini de kullaniriar. Bu
nedenle kural temelli sistemler bilgi temelli sistemlerin bir alt kiimesini
olustururlar. Bu sistemler kullanici arayiizii, bilgi toplama ve actklama
bilesenlerini de kapsarlarsa “uzman sistemler’ olarak kabul edilirler (Meng
1993)

5.2 Giincel Genellestirme Arastirmalari

Genellestirme konusunda gunimizdeki arastirmalar daha kapsamli
¢bzlmlerin uretiimesine  yonelmektedir. 80°li yillarin sonunda
genellestirmenin degisik kavramsal modelleri gelistirilmistir. Bu modeller
daha somut problemlerin arastinimasina yardimci olabilecek niteliktedirler.
Genellestirme operatérleri ve bilimsel algoritmalarin gelistiriimesi
konusundaki arastirmalar, son yillardaki calismalarin cekirdegini
olusturmaktadir. Gegtigimiz on yil icerisindeki algoritmik arastirmalar lineer
objelerin diger objelerden bagimsiz olarak yumusatiimasi ve basitlestiriimesi
Uzerine yogunlagmistir. Glinimuzdeki arastirmalar, genellestirmenin temel
islemlerinden Gteleme, birlestirme ve bu operatérler arasindaki iliskilere
yonelmistir (Weibel 1995).

Karigik genellestirme operatérlerinin giiglii veri modeleriyle desteklenmesi
gerekmektedir. Mevcut veri modelleri (raster ve vektér modelleri) bir cok
amag igin sinirl imkanlar sunarlar. Gelecekteki sistemler alternatif veri
modellerin 6zelliklerinden yararlanmak durumundadir. Ornegin kiibik egriler,
spline’lar ya da spektral gésterimlerin kartografik objelerin ylUzeylerinin
belirlenmesinde yararli olmasi beklenmektedir (Plazanet vd 1995). ‘Bu
anlamda TIN ya da Voronoi modeli, baglantili objelerin komsuluklari ve
yakinliklari gibi karigik mekansal iliskileri kodlamaya yardimci olabilir (Jones
vd 1995).

Gelecekteki genellestirme sistemierinin bilyiik bir olasilikla en az bir
etkilesimli genellestirme bileseni olacaktir (Weibel 1995). Arastirmalarin
hedefi tam otomatik bir genellestirme sistemidir. Ancak giinimiizdeki
herhangi bir yazilim sisteminin bir kartografin etkilesimli midahalesinden
kaginmasi mumkin gézikmemektedir. Bu durum insan-bilgisayar
etkilesiminin artmasina neden olur. Ozel insan-bilgisayar etkilesim
mekanizmalar (grafik kullanici araylizleri), algoritma gelistirme, test etme,
genellestirme parametrelerinin segimi igin sistem calismasi ve genellestirme
sonuclarinin degerlendirilmesi gibi asamalarda mutlaka gereklidir.

Cogu arastirmacilara gére uzman sistem yaklasimi, genellestirme

aragtirmalarinin ilerlemesi igin biyik bir potansiyele sahiptir. Ancak bugiin
cok az sayida basarili uzman sistem uygulamasi vardir. Bunun nedeni
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kartografik uzmanlik bilgisinin formdillere dénustirilememesidir. Bu nedenle
arastirmalar bu yonde de ilerletiimelidir. Ayrica timevanmsal (inductive)
makina ©6grenimi, yapay sinir aglar ya da genetik algoritmalar gibi
farkedilmeyen bilgi bazinda yapay zeka isletme yaklagimlari
genellestirmenin belli asamalarinda basarili olarak kullanlabilir (Weibel
1995).

Genellestirme arastirmalarinda, genellestirme  sonuglarinin niteliginin
belirlenmesi igin kesin kriterlerin ve yéntemlerin gelistirimesi yeterince
dikkat cekmemis bir konudur. Ancak genellestirme arastirmalarinda ilerleme
saglamak icin kapsamh sonug degerlendirme araglan  gereklidir.
Degerlendirme  kriterleri, algoritmalarin ya da yaziim sistemlerinin
karsilastinimasi,  genetik algoritmalar icin  yerlesik degerlendirme
fonksiyonlarinin gelistiriimesi ya da yapay sinir aglari galigmalarinda pozitif
érneklerin secilmesi gibi konularda yardimci olurlar. Cizgi basitlestirmesinin
neden oldugu sekil bozulmalarinin degerlendiriimesi gibi amaclar icin bir kag
degerlendirme  teknigi  gelistirilmis  olmasina ragmen  gelecekteki
arastirmalanin hedefi butlnlesik cdziimlerin gelistiriimesi olmaldir (Weibel
1995). Mac Master (1987) bir basitlestirme algoritmasinin degerlendiriimesi
icin cizgisel ozellikler ve cizgisel dteleme ana gruplarinda toplanabilecek
otuz dederlendirme kriteri gelistirmistir. Bu otuz kriterin timi kullanilarak
yapilacak bir degerlendirmenin gercekci olmadid: ifade edilerek, istatistik
analiz sonucu alti kriterin kullaniimasini  énerilmektedir. Bu  kriterler
asagidaki gibidir:

1. Nokta sayisindaki degisimin orani
. Acilardaki degisim orani
_ Birim alandaki nokta sayisinin standart sapmasindaki degisim orani
_ Birim alandaki vektor farklarinin toplami
_ Birim alandaki toplam alansal fark

6. Kiris sayisindaki degisim orani

o A WN

Sayisal genellestirmede son yillarda batiinlesik ¢ézumler sunan yazilimlarin
gelistiriimesine 6nem verilmektedir. Hannover Universitesi Kartografya
Enstitisii, genellestirme konusuna 70'li yillardan beri agirlik veren bilimsel
kurumlardan  biridir.  Sézkonusu enstitide yollar ve binalarin
genellestiriimesine yonelik, blyik &lgekli uygulamalar i¢in kullanilabilecek
bir yazim gelistiriimis ve Zeiss firmasinin FOCUS yaziliminin bir modulu
olarak piyasaya sunulmustur. CHANGE ismi verilen yazihm Dr. Powitz
tarafindan doktora calismasinda test edilmis ve iyi sonuclar elde edilmistir
(Powitz 1993). Powitz binalar ve yollardaki geometrik degisimleri
incelemistir. Ug test bolgesinde kaynak harita, otomatik genellestiriimis
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harita ve manuel genellestiriimis harita arasinda yapilan karsilastirmalarda
kullanilan kriterlerden bazilari asagidaki gibidir: (Powitz 1993):

1. Binalarin sayisi

2. Yollarin sayisi

3. Yol aginin olusturdugu kapali poligon sayisi
4. Bina alanlarinin toplaminin tiim alana orani
5. Yol alanlarinin toplaminin tim alana orani
6. Bos alanlarinin toplaminin tiim alana orani

6. SONUG

Dunyada cografi bilgi sistemlerini yaygin olarak kullanan ilkelerde veri
toplama asamasinin sonlarina gelinmistir. Ginlimizde ¢ok buylik ve
karmasik veri tabanlarina sahip kurumlar vardir ve bu kurumlar ellerindeki
veri tabanlarini  farkli amaclar icin farkli Gigceklerde kullanmak
istemektedirler. Ancak gunumizin CBS yaziimlarinda genellestirme
fonksiyonlar ya hi¢ yoktur ya da yeterli degildir. Farkli éiceklerde calisiimasi
gereken CBS projelerinde blyiik digeklerdeki verilerden daha kiiglik dlgekte
veri elde etmek otomatik olarak mimkin olmadigindan, ya yeniden veri
toplamak ya da interaktif genellestirme yapmak gereklidir. Ozellikle son bes
yildan beri sayisal genellestirme probleminin 6nemi farkedilmis ve diinyada
genellestirme konusundaki arastirmalar hiz kazanmistir. Son bir iki yilda
yayinlanmis periyodiklere bir géz atilinca genellestirme konusundaki
yayinlarin onceki yillara gére ne kadar ¢ok arttigi hemen géze carpar. Ancak
konunun oneminin Ulkemizde farkedildigi sGylemek su an igin mimkiin
degildir. Bu bildiri ile cografi bilgi sistemlerinin heniz kurumsallasmaya
calistigi Ulkemizde konuya meslekdaslarimizin dikkati gekilmeye calisiimistir.
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