KENT BILGI SISTEMIi ICIN GEREKLIi HARITALAR
UZERINE BiR ARASTIRMA

Y. Doc. Dr. N. Enver ULGER
1- GIRIS \ :

Hizla kentlesen Tirkiyede kent ve kente iligkin sorunlar gittikce artmaktadir;
kirlenen, Grselenen gevre, teknik ve sosyal altyapr yetmezligi, uzayan kontrol-
dan g¢ikmig yerlesme bigimleri, denctimden uzak yapilagma, yagmalanan kamu-
sal toprak vb.

Ozellikle biiyik kent yoneticileri, kentin bu sorunlarina yamt bulmak, kente
sahip olmak istemektedirler. Bunun i¢in kararlar iiretmek, programlar yapmak,
finansal olanaklarini en uygun bigimde kullanabilmek, kentsel kurumlar
arasinda eggiidim saglamak zorundadirlar. Bu da farkhi alanlardan; kadastro-
dan teknik altyap: tesislerinden, g¢evreden, planlamadan gelen gok sayida stan-
dart veri/bigiye ve onlarin bir sistem iginde iliskilendirilmesi ile olanaklidir.
Bu olanafi da ancak Bilgi Sistemleri, Kent Bilgi Sistemleri (KBS) verecektir.

Biiyiik kentlerde KBS igin gabalar etkinlikler gittikce artmaktadir. Ozellikle
Istanbul Biiyiik Schir Belediyesi (IBSB) difer kentlere de drnek olabilecek ve
amacladifi  KBS'yi olusturabilmek igin; kadastral harita bilgilerini sayisal
bigimde, giincel olarak bilgisayar ortaminda tutma ve bunlari halihazir bilgiler
ile iligkilendirme etkinliklerini yapmaya baglamig ve bu konuda epeyce yol
almigtir. Bu konuda Tapu Kadastro Genel Miidiirliigii ile protokoller yapilmag,
Sayisal Fotogrametrik Haritalar iretilmiglerdir.

Dogrudan miilkiyet ve mevcut halihazir harita bilgileri ile ilgili olan ve
ilkemiz ve biiyiik kentlerimiz igin ¢rnek olacak bir KBS'nin olusturulmasinda
onemli althk sayilan bu iki konu iizerinde durulacaktr.

2- KENT BILGI SISTEMi AMACLI YAPILAN CALISMALAR
2.1- ISTANBUL METROPOLITEN NiRENGI AGI

Bu giin Istanbul iilke jeodezik agma bagh bir afa sahiptir. Bu konu iizerinde
durulmayacaktr.

22- SAYISAL FOTOGRAMETRiK HARITALAR

Istanbul'un biitininde KBS amagh sayisal ve iilke jeodezik agmna dayal
biiyiik ©lgekli haritass mevcuttur. Bu haritalarin  yersel uygulamalarda kul-
lanilabilmesi igin yersel noktalarin siklagtirilmasi, ¢ati paylan diisiilerek her-
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hangi bir tartigmaya olanak tamimayacak bigime sokulmahdir. Bu haritalarin
KBS'de kullamlabilecegi diigiiniilse de sistem yaklagimi iginde ve gelecege
doniik uygulamalarda yararlamlacagi da disindlmeli ona gore yersel
biitiinlemesi yapilmahidir.

3- KADASTRAL HARITALAR

Hakkinda gok soz soylenen projeler, konferanslar, pancller yapilan, ancak hala
bir goziim tiretemedigimiz konu ise kadastrodur. Bu nedenle bilgi sistemleri-
nin dogal olarak da KBS’'nin temeli olan kadastro konusu iizerinde daha fazla
durmakta yarar gérmekteyiz.

Mevcut kadastral haritalar ve bilgilerine ilisin ve herkes tarafindan da bilinen
agagidaki saptamalari yapmak zor olmayacaktur.

- Kadastro paftalarinin iiretilis tarihi itibariyle ¢ok eski olugu ve g(incciligini
yitirmesi.
- Paftalanin dayandigi sabit tesislerin kaybolmasi veya degismesi.

- Poligon ve nirengi bulunamamasi nedeniyle paftalarin uygulama yctenckle-
rini kaybetmesi, yer gostermelerin yapilmasi.

- Hukuksal bir durum ortaya ¢iktifinda bagvurulmasi gercken orjinal degerler
icin gerckli ve yeterli argivin olmamasi veya orjinallerin yok olmasi.

- Althklann farkh 6lgeklerde ve olgii yontemleri ile iretilmesi.

- Uygulamada halihazir veya imar poliganlarimin aynen alinmasimin farkh uy-
gulama degerleri yaratmasi ve gergekte olmayan smin tecaviz  ve
anlagmazliklart aranmasi.

- Planlarin ve tapu sicilinin aym zamanda giincellestirilmemesinin  getirdigi
uyumsuzluk.

- Farkh olgii yontemleri kullanarak tapu ve kadastrosu yapilmug yerlerin za-
manla birlesmesi ve arada kullanimlan nedeniyle bindirme hatalan ya da
agikliklarin olugmasi.

- Grafik iirctilen paftalarin zeminle iliskisi olanaksizdur.

Bu durum Kargisinda yerel yonetimler teknolojik ve parasal olanaklarin verdigi
giigle yeni stratejiler geligtirmis ve bunu hayata gegirmek igin gc:§itli- onlemler
almaya baglamistir. Bunlardan birisi de 20.05.92'de yapilan Istanbul Biiyiikse-
hir Belediye Bagkanhg: Kent Bilgi Sistemleri olusturma projesi protokoldur.
Sonuglan itibari ile kadastro sisteminin de sorgulanacak bu proje izerinde
durmak yararh olacaktir kamisindaymm.
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4- PROJE PROTOKOLU

Bu proje, “Istanbul miicavir simrlan igerisinde kalan bolgelerde grafik ve gra-
fik digt kadastro bilgilerinin bilgisayar ortamina depolanmasi ve giincel tutul-
mas iglerini kapsamaktadir.” Ayrica bu proje:

“. Miilkiyet sinir bilgilerinin ulusal koordinat sistemine aktarilmasi,
. Miilkiyete ait grafik olmayan bilgilerin bilgisayar ortamina girilmesi,
. Halihazir durum bilgileri ile iligkilendirilmesi,

iglerinde kontrolluk, dokiiman ve bilgilerin temini ve bilgilerin giincel tutul-
masi ¢aligmalarinda taraflanin gérev ve sorumluluklarin igermektedir.” Ayrica
protokoliin 5.1.3’iincii maddesinde de:; “Yiiklenici tarafindan sayisallastiriian
kadastral paftalar ilgili kadastro miidiirliiklerince gerekli kontroller yapildiktan
sonra paftalann sag alt kogesine; Kadastro paftalarindan sayisallagtirma
yontemi ile iretilen bu pafta, arazi uygulamasi ve kontrolleri yapilip onaylan-
madik¢a kadastro plani olarak kullanilamaz.Planlama alth@ olarak kullanilmas:
uygundur.”. ifadesi konulacagi belirtilmistir. Yani sayisal iiretilen ‘bu paftalar
cger yersel kontroller yapilirsa ve onamirsa kadastral plan olarak kul-
lanilabilecegi agiktir. Protokoliin yaziminda ¢ikmig gibi goziiken bu sonug ta-
raflarca agikhga kavusturulmalidir. Yoksa bu belirsizlik énemli bir eksiklige,
kaynak kayibina yol agacakurr,

4.1- PROJE CERCEVESINDE YAPILAN CALISMALAR
* Giincellestirme

Tapu kiitiindeki degigiklikler (cins, ayirma, birlestirme, yola terk, "ipotek
vb.) saptanarak, bire bir olarak ashndan ¢ogaltma teknigiyle olusturulan pol-
yester althklar iizerine gegirilir. Bu igin dogru yapilip yapilmadig: taraflarca
kontrolii yapildiktan sonra giincellestirme isi tamamlanmig olur.

* Saysallastirma ve Déniistiirme

Okuma duyarhg 0.1 mm olan sayisallagtirict kullanilarak giincel paftalar en
az dort nokta (pafta deformasyonu gidermek ve okuma duyarliligim artirmak
amaciyla) sayisallagtinlir. Saysallastrilan bu paftalar ctkilesimli bir grafik
yazilm yardimi ile afin doniigiime tutuldu. Yani kadastral pafta koordinat sis-
teminde sayisal kadastral pafta elde edilir. Asil altlikla sayisallagtirtlmus  althik
kontrol edilir. Evetse pafta kendi olceginde sayisallasmus olur. Hayirsa hatali
yerler yeniden sayisallagtirma islemi devam eder. Buraya kadar anlatilanlar bir
koordinat sistemine gore iiretilmis haritalar igin gecerlidir.

~Grafik  Uretilmiy  paftalanin  doniistiiriilmesi  ise; lokal  sisteme gore
saywsallastirilmig  sabit  tesisler  (nirengi, poligon, bina, duvar vb.)
donigtiirilecek sistemde de (iilke jeodezi aginda) koordinatlandirilarak iki sis-
temde bulunan aym noktalar yardimu ile yapilir.

287



Paftalar birlestirilerck mahalleler dolu pafta sisteminde elde edilir ve mahalle-
ler birlestirilerek ilgeler elde edilir. Kenarlagtrma sirasinda iki hata gelebilir;

Hatalar yola gelebilir, yani yol daralir ya da genigler.

Aym ada ayri ayn paftalarda ise adaya gelir. Bu islem ya diizeltilir ya da
birakilir. Nedeni kadastrodan kaynaklanan bir kaba hatanin olmasidir,

Sonra biitiin sistem ulusal aga doniigtiiriilir.
42- BU iSLEMIN DEGERLENDIRILMESI VE SONUCLANDIRILMASI

Bu paftalar bire bir kadastral pafta ile grafik anlamda aymdir. Ancak sayisal
kadastral anlamda sayisal degerler goreceli olarak iretildifinden yani okumaya
bagh elde edildiginden standart tek defer olarak kabul edilmediginden sayisal
kadastral degildir. Iste bu deperler, tek degismez kabul edilirse ve bu,
TKGM’nce onaylanirsa mevecut kadastral durumun yerine gecebilecek sayisal
kadastral deger ve plan olabilir.

Bﬁ durum bir alan irdelemesi yapildiginda daha iyi goriilmektedir. Efer tek
ve aym koordinatlardan girilmis olsa idi bir tane alan olacakti ve onu
hosgorii s ile kargilagtiracaktir.

Sekil 1'de Abbasaga’'min Kadastro koordinat sisteminde i ayn okuma ile
clde edilen tapu alanlari ve bunlarin hosgorii sinirlan ile Kargilagtwilmistir. Bu
deger iyice incelendifinde buyiik gogunlukla alanlann hoggorii simn iginde
kaldiklari, bazen; 1. veya 2. ya da 3. saysallastirmalardan elde edilen alan-
larin tapu alanlan ile farki hoggorii simrmni agan degerlere ulagmakta nadiren
iic okumadan elde edilen alanlann iigiinin de tapu alanlan ile farklarinin
hosgorii st diginda kalmaktadir. Bunun iki nedeni vardi. Bu ya tapu
alaninin daha once yanhs hesaplanmasindan ya da sayisallagirmadan gelmek-
tedir. Sayisallagtima_iglemi yinelenerek giderilebilir. Ancak yanls hesaplama,
ilgili tapu dairesince diizeltilebilir. (Kadastro Kanunu 41. madde). Bu igin en
kolay yamidir. Sekil 2'de sayisallastirilmig kadastral paftada segilmis bir ada
ile onun yerinde yersel olarak ada bazinda Olgiilmesi ile elde edilmig planinin
kargilagtinilmas1 goziikmektedir. Sekil 3’te ise sayisal fotogrametrik halihazir
durum, sayisallagtinlmig kadastral harita ve halihazir yerlegim durum birlikte
sunulmugtur. Goriildigi gibi bunlarin iginin de birbirleriyle farklar1 vardir.
Nedeni, sayisallastirma yontemi ile elde edilen degerlerin  oldukga eski,
ornegin 1950°li yillardaki olgiim yontemleri ile elde edilmis olmasindan kay-
naklanmasidit. Parseller, mevecut binalar o zaman ki hesaplama yontemlerine
gore tersim edilmiglerdir. Daha modern Slgim yontemleri (ulusal ag, Elektro-
nik Uzunluk Olgerler vb.) kullamlarak alnan bu durumun simdiki durumla
uyusmamasi dofaldir. Sayisal fotogrametrik harita ile farklibklar ise gati pay-
lanmin diigilmemesi vb. nedenlerden ileri gelmektedir. Sonug olarak mevcut
durum ve kadastral plan farklihg olabilccegi agiktir.
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Ancak bu farkhligin yam sira sayisallagrma yontemi ile de kadastral paf-
tanin; ilke koodinat sisteminde sayisal, giincellestirilmig, boyut degistirmeyen
althklar iizerinde, bilgisayar ortaminda tutulmug, araziye uygulanabilir, daha
genis kullanilabilme olanagna sahip, otomasyoha hazir bire bit ornegi elde
edilmis olmaktadir. ;

TKGM ve IBSB yapti1 bir protokolle, istanbul ézelinde tiretimi siirdiiriilen
ve yine o protokola gére yersel biitiinlemesi yapilmadifi ya da bu giine kadar
yaptlamadif1 igin yalmizca planlama alth@r olarak kullamlabilecegi belirtilen bu
kadastro Grneginin sonu ne olacaktir? Neden planlama alth§ olarak kul-
lanilabilecegi sGyleniyor da bunun o zamanki kadastral durum oldugu
sdyleniyor da bunun o zamanki kadastral durum oldugu soylenemiyor? Biraz-
da bu konu iizerinde durmaya ¢alisacaktur.

5- COZUM ONERILERi

Ashnda bu paftalar, yukarida da ifade edildigi gibi yapildigi yildaki durum
ile giinimiize kadar yapilan degismeleri farkli hesaplama yontemlerinden
dolay1 su andaki miilkiyetin yerlerini gosterememektedirler. Bu dogrudur.
Boyle olunca TKGM bu paftalari, protokolda belirtildigi gibi yersel biitiinleme
yapilsa bile meveut yasalardan dolayr kadastro paftasi olarak kabul edemiyor.
Nedir bu engel 3402 sayil kanunun evvelce kadastrosu yapilan yerlere iligkin
olan 22. maddesidir. Buna gore bir yerin ikinci defa kadastrosu
yapilamayacagr belirtilerek aym1 maddenin 3. paragrafinda; “Daha 6nce sadece
kadastro tahriri yapilan veya 23.06.1983 tarih ve 2859 sayil Kanuna gore ye-
nileme yapilacak yerler ile 2981 sayth Kanunun ve degisiklikleri hiikiimlerine
tabi yerlerde bu madde hiikmii uygulanmaz.” denilmektedir. Yani yasa “yeni-
leme” ve “2981” sayili kanunlar diginda ikinci kadastroyu yapamiyor.

Bunlardan yenilemenin uzun ve karmagik bir siire¢ oldugu diigiiniiliirse bun-
dan kagmlabilir. Elbetteki uygulanabilir. Bu TKGM’niin bilecegi bir istir.
Ancak hem protokole gére iiretilen sayisallagtinlmig kadastral planlardan yarar-
lanmak hem de daha cabuk olacag: diigiincesi ve Valilik ile Belediyelerin so-
rumlulugunda dogrudan goziimlenebilecegi bir uygulama olmas: nedeniyle
2981 kolay bir ¢oziim gibi géziikmektedir. Bu sayisallagtirlmig kadastral plan-
lar 2981 sayili Yasanin 10. maddesi a, b, ¢ fikralarina dayanilarak plan ‘althg
olarak kullamlir ve mevcut durum bu paftalar iizerine islenirse elde edilecek
planlar kadastral plan haline gelecektir. Boylece bu kadar paralar harcanarak
dretilen bu haritalar yeni sayisal kadastral haritalarin iiretiminde temel bir
althhk haline gelmis olacaktir. Bu da glinimiiz teknolojisinin kullaniminda ve
bilgi sistemlerinin olugturulmasinda 6nemli bir ¢0ziim agama olarak kabul edi-
lebilir.
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6- SONUG :

Elbette bu tek ve en iyi ¢oziim olmayabilir. Aynca segilen omekte gorildiigi
gibi her sey goreli olarak bu kadar uygun diigmeyebilir. Bagka yontemler bu-
lunabilir. Ancak, iyi aragtinimadan, tasarlanmadan bir pilot alimda uygulamast
yapilmadan bir ise kalkigiliyorsa var olan olumsuzlugu dizeltmede ya geg
kalinrr veya koktenci goziimler bulunmak zorunlulugu dogar. Bu da kaynak,
emek savurganh@ dogurur, mesleki uygulamalanmizda giivensizlik yaratr.
Bundan kagmak igin iretilenden yararlamlabiliyor isc yararlamlmahdir. Yarar-
lanilamiyor ise bu sayisallagtrma iglemi ile pafta elde etme iglemi durdurul-
malidir. Yerine mevcut kadastral sistemi diizeltici, bilgi sistemlerine althk ola-
bilecek bir yapi konmalidir. Bunun igin bir model alanda Belediye, TKGM
ve Universiteler ile yapilacak bir uygulamadan sonra karara vanlmaldir.
Ancak bundan sonmra illke gapinda gegerli olacak ve tiim harita bilgilerini
iireten kurumlari baglayicit kurallar biitiiniini sistemlegtirmek, kanunlagtirmak
gerckmektedir. Yerel gegici goziimlerden kagimlmahdir,
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ADA PAR TAPU 1. HES 2 HES 3. HES 1. FARK 2. FARK 3. FARK TECViZ
M2 4 3600 3460 3430 3550 1.40 170 050 1.75
342 6 33200 33660 33240 33440 460 040 240 5.40
341 1 19700 19520 19390 196,00 1.80 3.10 100 4.4
341 2 6020 57.50 5890 5710 270 130 310 222
41 3 2880 2790 2820 2810 09 060 070 1.57
‘341 4 10250 10150 10400 10220 1.00 150 030 297
41 5 15300 15190 15070  151.40 LI0 230 1.60 364
41 6 7600 7690 7510 7690 090 09 090 2.56
341 10 13900 13930 13900 14020 030 000 120 347
4113 10700 7660 7610 7660 3040 3090 _ 30.40 304 KABA HATA VAI
341 17 22250 2450 2450 22160 2.00 200 090 440
341 18 39350 39120 39440 39310 230 09 040 5.88
340 1 2870 2920 2890 2940 05 020 070 1.57
340 2 2400 2340 290 2350 060 110 050 143
390 3 32000 31840 32030 317.90 160 030 210 530
30 4 22400 22360 22250 22340 040 150 060 442
340 10 18280 18320 18360 18500 040 080 220 399
390 18 3550 3390 3390 3360 1.60 1.60 1.90 1.74
340 19 3400 3340 3270 B 060 130 040 171
340 20 4150 3950 3970  39.50 200 180 200 189
340 21 4738 47300 4840 4790 058 052 002 203
30 22 6162 6040 6110  60.80 12 03 om 2.30
340 4 19875 19770 19900 198.10 105 025 065 4.16
340 25 19875 20240 20160 19970 3.65 285 095 4.16
340 26 19875 19470 19560 19600 405 3.15 2.75 4.16
340 27 19875 19450 19560 19550 425  3.15 325 446
340 28 19875 19820 19520 19690  0.55 355 1.85 4.16
340 33 11100 11040 11090 11070 060 010 030 3.10
30 34 11500 11590 11390 11640  0.90 1.10 140 3.15
340 35 12600 12480 12430 12420 1.20 1.70 1.80 330
340 36 19585 20100 19900 19970 515 3.5 385 413
340 37 23765 23240 23010 23070 525 2 155 @ 695 455 e
340 38 9166 9270 9300  91.10 1.04 134 056 2.81
340 39 10184 10150 10140 10210 034 044 026 2.96
340 42 23525 23400 23340 23580 1.25 185 055 453
340 43 20300 20890 20980 21000 590 2 680 7200 420 s
340 45 19250 19360 19300 19150 110 050 1.00 4.09
340 50 14880 151.80 15290 15200 3.00 4.10 320 3.59
340 51 12500 12720 12820 12760 ,2.20 320 2.60 329
340 7 10340 10040 10130 10100 300 210 240 299
340 58 6230 6240 . 6370 6290  0.10 140 060 231

*#% (ADA 340 PARSEL 37 VE ADA 340 PARSEL 43) Saysallaginlmug deger dogru

sayilabilir. Ancak tapu yiizolgiimii yanhs ya da kaba hesaplannug olduBu soylenebilir.

NOT: Farklar I. II. III. sayisallagtirmalar arasinda da fark var. Bunlar kadastronun tatbik edilen

noktalarin net olmayigindan ve sayisallaguramn ve sayisallasuniciun duyarlibina baghdir.
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BILDIRININ TARTISMASI

OTURUM BASKANI- Tesckkiirler Sayn Ulger. Ben pesine bir yorum kat-
mak istiyorum Saymn Ulger’in konugmalarina: Benim aklim kangt; sunun igin:
Kent bilgi sistemine althk olacak haritalan tartigmay1 bekliyorduk; ama, Saym
Ulger kadastronun dogru olmadigim sdyledi ve bu yiizde yiiz dogru; yani, ka-
dastro paftalarinin zeminle uyusumsuzlugu konusu. Bilemiyorum, 35 yildir, 40
yildir tartistifimz, yontemlerini tartighgimiz gey...

Bizim meslefimize, komgu meslekler “science of precision” yani incelik
meslegi derler. Incelifi ama, gerektifi yerde 1 milimetre inceliktir, gerektifi
yerde 1 metre inceliktir. Bunu da bilerek yapariz. Isin ekonomisi var, hizi
var.

Kent bilgi sistemi igin iretilecek sayisal bilgiler ile -ki, kent bilgi sisteminin
kullamg amaglan peginen var- bunlarin icerisinde hak ve yikiimliliiklere
giivence verme diye bir gey yok. Bu =zaten Tapu Kadastro Genel
Miidiirliigiinin gorevi. .

Kent bilgi sisteminin olusumunda, kent bilgi sisteminin olusum amaglan
icerisinde -benim sorum su olacak- acaba istenen dogruluk derecesi nedir?
1/10000 olgegin gerektirdigi dogruiuk mu, 1/5000 grafigin gerektirdigi
dogruluk’ mu, 1/1000%in gerektirdigi dogruluk mu, yoksa 1/500’in gerektirdigi
dogruluk mu? Bu konuda bir aragtirmalan oldu mu?

ENVER ULGER- Simdi, kent bilgi sistemi, yani yersel bilgi sistemi, arazi
bilgi sistemi bir althk giriyor. Ne diyor? Bunun altina mutlaka kadastral plan-
lar girmek zorunda, kadastral degerler girmek zorunda.

“1/5000'likte dogruluk sudur, 1/10.000'likteki dogruluk budur” demek, ben
oyle bir aragtrma yapmadim. Cinki ilk once bir althgn, yani “dogruluk
aragtirmas1 §oyledir, bdyledir"den Once, bir yontemi, yani bunun igin dofru
kabul edilecek bir althf aragtiranlarin yontemini tartigmak zorunda kaldik.

Tapu Kadastro Genel Miidirligiyle ilgili biz bir proje iiretiyoruz; bunun adi
“Arazi Bilgi Sistemi” olacak. $imdi kalkiyoruz diyoruz ki, “Bize althklan ve-
receksiniz” Yani nedir? “Degerlerinizi vereccksiniz.” Ben grafik pafta iirctmi-
yorum, iiretilmis paftay bilgi sistemine girecegim ben. Uretilmis degerler giri-
lir, ondan sonra bilgi sistemi olusur ya da veri tabam olusur. Simdi althf ya
da althg yeterli olmayan... Ha, tabii dogru; althk soyle dogru...

OTURUM BASKANI- Saymn Ulger, oziir dilerim, ashnda herhalde ben soru-
mu tam koyamadim. Benim sormak istedigim, kent bilgi sistemi igin gerekli
olan sayisal verinin dogrulufu ne olmasi lazzm? Bu konuda bir aragtuma
yaptimz mi, yapmadimz mi?

ENVER ULGER- Boyle bir aragirma yapmadiimi soyledim zaten.
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OTURUM BASKANI- Peki, tesekkiir ederim o zaman. Obiir konular, bagka
platformlarda tartigacafimiz geyler. Bagka soru var mu acaba?.. Buyurun.

KADIR CEYLAN- Kadastro paftalarinin sayisallagtnlmas: gergekten problem-
li bir durum arz ediyor. Saymm Enver Beyin de buyurdugu gibi, burada heniiz
daha g¢oziilmemis bir ¢ok problem var. Bu problemlerin baginda, oncelikle bu
sayisallaghrmanin nasil yapilacagi, kurallani belirlenmemis.

Yani goyle ki; kadastro miidiirliklerinde miihendisler yapilan sayisallagirmalan
kontrol edecckler; fakat, hangi kistaslara gére kontrol edecekler? Bu iglemin
tegvizi nedir? Yapilan iglemde mutlaka birtakim farklar ¢ikacak. Yani farklar-
dan kastmmz su: Omegin, cephelerde birtakim farkhbklar olacak, yine
yiizélgiimlerinde birtakim farkhliklar olacak. Bunun olmasi da dofaldir. Bu
cikan farkhliklarin nereye kadar bir toleransi var? Hangilerinin kabul edilmesi
olagandir? Kaldr ki, farklara varana kadar, oncelikle bu igler nasil yapilacak?
. 1 kisi tarafindan mu yapilacak, 3 kigi tarafindan mu yapilacak? Yapilwken bir-

takim kontroller yapilacak mu? Yoksa, higbir kontrol yapilmadan *“Bunlan
sayisallagtirdim, iste durum budur” deyip, bu gekilde mi kabul edilecek? Tabii
ki bu olamaz. Yani sunu demek istiyorum: Eger bir yerde kadastro paftalan
sayisallagtinlacaksa, bu kadastro paftalanmin sayisallagtiriimasinin esaslan belir-
lenmelidir. Yani hangi agamalardan gegecek, sayisallasurdiktan sonra
doniigiimler ne olacak, bu kistaslardan sonraki kontrol agamalanm nasil kont-
rol edecegiz?

OTURUM BASKANI- Sayin Ceylan, 6ziir dilerim, ben galiba tam hékim
olamiyorum olaya. Saymn Ulger'in ¢ok giizel bir baghkla, gok giizel bir
sckilde dile getirdigi bir konu var, o da gu: Kent bilgi sistemi icin kul-
lanilacak, sayisallaghrma igin kullanilacak haritalar iizerine bir aragirma. Bu
aragtrmada da kadastro paftalan sayisallagacak. Bu konunun dogrulufu, bu
konunun iizerinde aragtirmalarin vesairenin yogunlagtinimasi, bunlann tartigma -
konusu edilmesi mutlaka lazim; ama bir bagka platformda. $imdi benim
sordugum olay -Sayin Ulger, “Boyle bir araghrma yapmadik” dedi- olay gu:
Kent bilgi sistemi igin sayisallagtinlacak haritalarda aradifmiz dogruluk nedir?
Bakin, kadastro paftalanm sayisallagtiriyorsunuz, kadastro paftalaninda olmasi
gereken dogruluk ve irettiginiz sayisal bilgileri bir kadastro biigi sisteminin
iersinde kullanacaksamiz, onun igerifini olugturacaksimz ayr; bir kent bilgi
sisteminin igerisinde kullanacaksamz yine ayn. Ciinkii bir planlama olay
vardir, bir projelendirme olayr vardir; orada kullamlacaktir, hak ve
yitkiimliiliiklere iligkin bir miidahale s6z konusu degildir.

ENVER ULGER- Efendim, ben yanit verebilirmiyim izin vercbilirmisiniz? $u
var: Biz diyoruz ki, boyle uygulamalar oluyor. $imdi Saym Onur hocamiz
diyor ki, “Evet, dogrudur, doruluk aragtimasi. lgtc bunlar yapiimadan, eger
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bir protokolla bu, kent bilgi sistemi amagh bir ¢alisma yapiliyorsa, bunda dik-
kat etmek zorundayiz.” Bizim sdyledigimiz, Onur beyin sdylediginin diginda
bir olay degil. Yani su var: Bir yap iretiliyor. Herkes kalkiyor diyor ki,
“Benim dofrum bu. Kent bilgi sisternini kuracaim ve bu amacgh da halihazir
bilgiyle iligkilendirilebilecek kadastral degerleri, sayisal bigimde bilgisayar
ortaminda tutacafim” diyor. Kim diyor? Biri diyor, yani belediye diyor. Niye
diyor? Gereksinmesi var, diyor. $imdi bu bir gercksinme olarak ortaya
¢ikmig; ama, bir aragtirma yapilmamig. Yani Onur beyin sdyledigi, hepimizin
soyleyecegi burada; su yok yani: “Bu budur, bu budur” diye bir sey
sOylemenin dodru olmadifim1 soyliiyorum ben burada. Bunu beraber
olugturmak zorundayiz. Bu olugmali. Herkes iizerine diigeni yapmali ve ortaya
bu tir tartigmalan azaltan, ¢Gzen bir sonug ¢ikmah. “Su ¢oziim dogrudur”
desek, samyorum bu dogru olmayacak. Bu belki gelecek konularimizin...

OTURUM BASKANI- Sayin Ulger, Sayin Ceylan’dan sézii aldim ben...
ENVER ULGER- Siz alinca, ben de devam etmek istedim.

OTURUM BASKANI- Yani, sorunuzu bu dogrultuda kullanirsamiz, Kadastro
Miidiirligii gorevindesiniz...

KADIR CEYLAN- Konuya suradan gelmek istiyorum ben: Kadastro pafta-
larmin  sayisallagtirilmas:  derken, tamamiyle buradaki kent bilgi sistemini
olustururken  gegmek  istedifimiz  agama, yani kadastro paftalarinin
sayisallagtirilmasindan  bahsediyorduk. Simdi kadastro paftalarinin  gergekten
dogrulugu, ornegin 1950 yihnda yapilmug bir haritaysa, o tarih igin bunlarin
dogrulufu tartigilmaz; yani o giin i¢in kabul edilmis kistaslar onlarmig, ona
gore yapilmig. Ancak giiniimiiz kistaslarina uymadifi gergekten tartigilabilir.
Bu durumda yapilmas: gereken iglem, diyoruz ki biz, bu paftalar, zaten zemin
olugmus, -zeminde birtakim yapilagsmalar olugmus; bu yapilagmalara gore paf-
tanin kontrol edilmesi lazim. Ama kadastro paftasimi yok sayamayiz. Ciinki
miilkiyetleri biz buna gére kontrol ediyoruz, buna gore kontrol altinda tutuyo-
ruz. Istanbul kent bilgi sistemi igin yapilmis olan protokolde, paftalarin altina,
“Bu pafta, zemin kontrolii yapilmadigi siirece kadastral althk olarak kul-
lanilamaz” seklinde ibare konulmas: diigiiniildii. Gergekten bu ¢ok anlamh bir
ifade. Scbebi de su: Sayet biz bugiin bir kent bilgi sistemi kuracaksak, bunun
artik yanls olmasim hi¢ kimse herhalde istemeyecektir. Yapilan iglemin dogru
olmasim arzu ediyoruz. Bu durumda da, sayet paftamiz zemine uymuyorsa,
buna dogru diyebilecek hig¢ kimse olmayacaktir. Demek ki, dnce iglemi yapa-
cagiz; fakat, bunun dogrulugunu teyit ettikten sonra ancak kadastro paftas
althg olarak kullanabilecegiz. Yani, Enver beyin orada o ibarenin konul-
masina ben, sahsen kargi oldugu seklinde bir intiba uyandi.

ENVER ULGER- Hangisine, bir daha soyler misiniz?
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KADIR CEYLAN- Su paftalanin altna konacak olan, “Bu paftanin, zcmin
kontrolii yapilmadan kadastro paftasi olarak kullanilamayaca@” ibaresine kars
oldugunuz gibi bir kam uyand.

ENVER ULGER- Sorunuz bu mu?
KADIR CEYLAN- Evet.

ENVER ULGER- Bakn simdi, boyle bir sey demedim. Dedim ki; bu ibare-
yi koydugunuz an, bunu terse dondiirdiigiiniizde bir postiilat olarak ne ¢ikar
kargimza? Zemin kontrolii yapilirsa, bunun kadastro pafta oldugu ortaya cikar.
“Bu ¢ok dogal” dedim ben. 1950°de yapilan bir pafta, elbetteki dogaldir.
$imdi giincellegtirme yapiyorsunuz, hangi giincellestirme? Yeni yaptifiniz bir
uygulamaya gore ayirma-birlestirme yapmuigsimz, hangi yonteme gore? Yeni
clektronik aletlerle yapiyorsunuz. Bu dogal, dedim. Tutmas1 olanaksiz, tutmay
beklemek yanhs.

KADIR CEYLAN- Tamam, ben yanhs anlamigim, tesekkiir ederim.

ENVER ULGER- Ama, bunu ¢ozelim diyoruz biz, beraber ¢ozelim, hepimiz
¢Ozelim. !

OTURUM BASKANI- Saymn Ceylan, Saym Ulger ben _kapatiyorum, ¢ok
tesckkiir ederim konugmacilara. Kigik bir amimla bu konuyu kapatacagim.
Izmir Miihendisler Odasi Subesi, benden bir konferans istedi. 15 giin  6nce
oradaydim. Konum suydu: “Meslegimizin gorevleri ve igerigi nedir? Gorevleri
nereye dadilir, igerigi nedir?” Simdi ben, olayr belirli bir perspektifte cle alp,
0 dogrultuda yarnim saatlik konugma yaptim. Ama konusmanin sonunda herkes
sevkle, heyecanla 2,5 saat biz konugtuk, sohbet cttik. Ama sohbet dondii
geldi, kadastroya. Simdi kadastro ile ilgili caligmalar hepimizin bir i¢
yarasidir. Kivang duydugumuz ¢alismalarimiz vardir, Kadastroya bulagigi anda
bir konu, dibi gelmeyen bir konudur. O ylizden ben kapatiyorum. Ben
iQamyorum ki, bu salonda oturan herkesin en az 15-20 dakika kadastroyla il-
gili soyleyecek bir seyi vardir. O yiizden ¢ok tesekkiir ederim. Ben simdi
Ilhan beyi gagirmak istiyorum...

ENVER ULGER- Ben sunu sdylemek istiyorum: Sayin Baskan bize large

davranmadi, bunun tespit edilmesinde yarar goriyorum. Tegekkir ederim, sag
olun.
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